


87 - 86

فصلنامۀ اطلاع‌رسانی در حوزۀ نقد و تصحیح 

متون، نسخه‌شناسی و ایران‌شناسی 

دورۀ سوم، سال چهارم، شمارۀ یکم و دوم

بهار ـ تابستان 1398 ]انتشار: زمستان 1399[

صاحب امتیاز:

مؤسسۀ پژوهشی میراث مكتوب

مدیر مسئول و سردبیر: اكبر ایرانی

معاون سردبیر: مسعود راستی‌پور

مدیر داخلی: یونس تسلیمی پاک

طراح جلد: محمود خانی

چاپ دیجیتال: میراث

نشانی مجله:

تهران، خیابان انقلاب اسلامی، بین خیابان دانشگاه و 

ابوریحان، ساختمان فروردین )شمارۀ 1182(، طبقۀ دوم.

شناسۀ پستی: 1315693519

تلفن: 66490612

دورنگار: 66406258

www. mirasmaktoob. ir
gozaresh@mirasmaktoob. ir

بها: 250،000 ریال

تصویر خط بسمله 

John Rylands  از نسخۀ كتابخانۀ

 MS. Douce روی جلد: یک قطعه خط در مرقع به نشانی

Or. a.1 در کتابخانۀ بادلیان آکسفورد )دربارۀ این مرقع نک. 

Sup� نشانی  به  دستنویس  نسخه‌برگردان  نظامی،   مخزن‌الاسرار 

plement Persan 985 کتابخانۀ ملی فرانسه، تهران: 1399، میراث 

مکتوب. مقدمه: سی و دو-سی و چهار(

سرسخن
5-3.............................................................................. دیپلماسی فرهنگی و میراث مکتوب

7-6.............................................................................. نظام تعریفا / علی‌اشرف صادقی

13-8.................................................. معرّفی سه منبع کهن رباعیاّت خیاّم / سیدّ علی میرافضلی

17-14................................................................ سپیدمهره و شنکهه / علی صفری آق‌قلعه

ین یزدی / احمد بهنامی..................................21-18
ّ
چند نکته و لغت از »مواهب الهی« معین‌الد

توضیحاتی دربارهٔ چند تن از ممدوحان منوچهری دامغانی / راضیه آبادیان.................................27-22

30-28.......................................................... تصحیح بیتی از طیاّن مرغزی / محسن احمدوندی

33-31...................................  یک مثل / ویلهلم باخر؛ ترجمه: سپاس ریوندی
ٔ
خاکم به دهان، دربارهٔ سابقه

ین کیوانی.................................49-34
ّ
نگاهی به »تأثیر ادبیاّت فارسی در ادبیاّت انگلیسی« / مجدالد

54-50................................................ ین کیوانی
ّ
نقد و بررسی »دیوان ازرقی هروی« / مجدالد

64-55................................. توضیحاتی دربارهٔ »بخشی از تفسیری کهن به پارسی« / مسعود قاسمی

71-65........................................................ نکاتی دربارهٔ »تفسیر قرآن پاک« / مسعود قاسمی

75-72.................................... رباعیاّت خیاّم به روایت شیخ محمود پیربوداقی / سیدّ علی میرافضلی

104-76...................... ظ در شعر کهن فارسی«: سرمشق بایدها و نبایدهای پژوهش / علی شاپوران
ّ
»تلف

ی افغانستان: نقدی بر کتاب »حکایت قرآن‌های ناپیدای افغانستان« 
ّ
حکایتی ساختگی از قرآن‌های خط

 »آغازی بر فهرست‌نگاری مخطوطات افغانستان« / معصومه نظری............................108-105
ٔ
و مقاله

 / آن(«  نواحی  و  کرمان  و  یزد  )بخش  الافکار  زبدة  و  الاشعار  »خلاصة  تصحیح  به   نگاهی 

مرتضی موسوی......................................................................................125-109

معرّفی و نقد کتاب »ناصرخسرو« / حسن حیدرزاده سردرود...........................................136-126

141-137............................................  »شکونتلا« / سیدّ احمدرضا قائم‌مقامی
ٔ
نقد و بررسی ترجمه

146-142............................................. دورنمایی از کتاب »قرآن مورّخان« / زینب سادات ابطحی

 / »)DNf ( سنگ‌نبشته‌ای نویافته در آرامگاه داریوش بزرگ در نقش رستم« 
ٔ
 نگاهی منتقدانه به مقاله

159-147........................................................................................ سهیل دلشاد

پژوهش‌هایی درباب تحقیق
166-160....................................... ریشه شناس چه می کند؟ )۶-۱۰( / سیدّ احمدرضا قائم‌مقامی

ایران در متون و منابع عثمانی )21(
170-167............................................................ آثار نعیما مصطفی افندی / نصرالله صالحی



126

نقد و
بررسی

یح نسح 
رس هدازرد

رد
و
د

فرعم
ی
 و 
ک دقن

خ اصرن» بات
«ورس

دورۀ سوم، سال چهارم
شمارۀ یکم و دوم )87-86(

بهار - تابستان 13۹8 
]انتشار: زمستان 1399[

تاریخ و ادبیات عصر غزنوی: ناصرخسرو. محمد دهیناق. 

تهران: نشر ین، 1397ش. 388ص.

د دهقانی  محم تألیف  ناصرخسرو  کتاب   1397 س ردال 

غزنوی«  عص ر ایران  ادبیات   و  »تاریخ کتاب‌های  ارس زی 

 رد مقدمۀ خوب  نویسنهد، بازا رشد.  نیور انۀ  نش ر توسط 

ناص ر ز دورندگی  ف  و ز فرا بیان  به  کتاب،  مفصل   
ً
تقریبا  و

خ و ورسنیزس بکس و یاق و موضوعات و مضام نیشعری 

 و  فراوان موضوعات  مقدمه،  ای ن  رد  پدراخته‌است. ا و

 رد  باریک  و هز تا نکات   
ً
انصافا که  می‌شو د بیان  فش‌هدرای 

ناص ر اشعا ر  رد  تأمل با  مطالب  ای ن اکث ر فراوان است.  آن 

بهسد ت آم‌هداست. تسلط نویسن هدب رمنابع تحقیقرد بارۀ 

 مشهو داست، گو آنکه رد برخی مطالب 
ً
ناص رخ ورسکاملا

برخی  آنکه  یا   و  نداشته پیشینیان  تحقیقات  به  رجوعی 

تحقیقات ا زنظرش رود مان‌هداست. 

نگا هآغازیرس و نیع به فهسرت مطالب کتاب، ای نظ ن

را به خاط رخوانن هدمی‌آ دروکه با یکی ا زگزی‌هدهای فراوان 

به‌صورت جز هو ابتدا  استادی   ه ر
ً
غالبا که  ا زشع رشاعران، 

اما  است،  مواجه  مید‌هد،  ترتیب  خو د براید انشجویان 

 دوروبه مت و نخواندن صفحات آغازی نآن، نشان مید‌ه د

فهسرت  نیست.  ور ب ور سد نت ای ا ز کتابی  با   
ً
اصلا که 

است:  شرح  ای ن به   و ر مختص خیلی  کتاب   مطالب 

1. مدقمه )ص9(؛ 2. گزیدۀ آثار )ص159(؛ 3. دیوان )ص161(؛ 

)ص334(؛  المفاسر  زاد   .5 )ص324(؛  جماع ‌الحکمتین   .4 

)ص343(؛  دین  وجه   .7 )ص339(؛  رهایش  و  گشایش   .6 

8. سفرمانه )ص347(؛ 9. منابع )ص385(.

همچنانکه ا زای نفهسرت می‌توان فهمدی، 150 صفحه 

یافته )38رد صد(،  به مقدمه  اح زجم کل کتاب اختصاص 

 42( است  ناص رخ ورس اشعا ر گزیدۀ  آن،  ا ز 163 صفحه 

 و  کلامی آثا ر منتخب  به  اختصاص  صفحه   27 ردصد(، 

گزیدۀ  48 صفحه   و  رد صد(، 7( د ورسا در ناص رخ مذهبی 

اسوت  منثو ر اث ر مشهورتری ن سفرنامه،  جالب  بخش‌های 

ای ن عمدۀ  تفاوت  یک  فهسرت،  هم نی ا ز رد صد(.  12(

کتاب باس ای رگزی‌هدهای شع رناص رخ ورسهویدا می‌شو د

منثو ر آثا ر ا ز اندک،  هرچن د منتخباتی،  همو جو د آن   و

ناص رخ ورساست.  فلسفی و مذهبی   و  کلامیح و کمی

ترتیب  بدی ن ادبیات  یاد انشجویر شتۀ  عام  خوانندۀ 

آشنا  نیز  ناص ر فلسفی   و  باس یمایح کمی مختص ر به‌طو ر

 150 ور ری  ب ما  تمرکز  بیشت ر مقالۀح اض ر  رد  می‌شود.

ای نبخش و  تبی نیمطالب مطرح‌ش رد هد صفحه مقدمه و 

بیان نقاط ضعف و قوت آن خواه دبود.

***

 حسن حیدرزاده سردرود

استادیاد رانشگا هپیام نور
hasanheidarzadeh@pnu.ac.ir

 عمریف و دقن باتک
صان»ر سخر«و
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 و  بزرگان با  هم‌طرا ز محبوبی  شاع ر خ ورس ناص ر

 و  نظامی  و  خیام  و  فسودری مانن د فاسری،  ادب  مشاه ری

عطاس و رعدی و مولویح و افظ نیست.س بک خاص ا و

 ردشعر، کهح اصل چن دعامل نظ ریکهنگیز بان )یح ردطۀ 

 و  موضوعات تفاوت   و  نحو( یح ردطۀ  ( تعق دی  و صرف( 

 و  تغزلی مضام نی به  نکدرن  توجه  جمله  )ا ز شعری  مضام نی

اشتمال قصای دا وب ربیان پنح و دکمت( است، باعث ش هدکسب 

التذاذ هنری ا زشع را وبرای عام فاسری‌خوانان اندک شو د

 رد ونتیجه اقبال عموم به شع را ونیز کمت رباشد. اس زوی 

ح هدتی  ش باعث  هنری  التذاذ  کسب  عدم  هم نی دیگر، 

باش د کمت ر ا و آثا ر به  نیز  توجه خواص جامعۀد انشگاهی 

یکو ا دح  و  کارشناسی رود رد ۀ   سرد دحی و ود را  اگ  و

ادبیات   و  ر دشتۀز بان ارش کارشناسی  رود رد ۀ   سردی

فاسری نمی‌بود، ای نتوجهی که به ا رد وعرصۀ مقاله‌نویسی 

ترتیب،  هم نی به  نداشت.  بی‌گمانو جو د نیز  د دا در وجو

خوب  کتاب‌های  تعدا د که  ک در ادعا  جرأت  به  می‌توان 

کتاب می و دسر‌شای د  هد  به بهس‌ختی  ناص رخ ورس ردبارۀ 

اما  ندور!  فرات ر نیز  سد ت  یک انگشتان  تعدا د ا ز حتی 

کتاب‌های  ز رد مرۀ  د دهقانی محم کتاب  ک در ادعا  می‌توان 

ای ن نگارندۀ   و  است ناصرخورسشناسی  عرصۀ   رد  خوب

تکمیل   و در موا برخی  تصحیح  با  است  امودیا ر سطو ر

ای نکتاب یکی  نقایص رد چاپ‌های بعدی کتاب،  برخی 

ا هد زکتاب برت رعرصۀ ناصرخورسشناسی گددر.

نبو د کتاب،  مقدمۀ  نقصانس اختاری  اصلی‌تری ن

آن است. 150 صفحه مقدمه  عنوان‌بندی و بخش‌بندی رد 

صفحه  کدام   رد د بفهم خوانن هد تا  ندا در عنوان‌بندی  هیچ 

مو در بخش  رس و اغ  بحث ش‌هداست موضوعی  ردبارۀ چه 

بو هد تعمدی  عنوان‌بندی  نبو د ای ن نمید‌انم  بدور.  خو د نظ ر

ردرس گم  متخصص خوانندۀ  که  است  مشخص  نه،و لی  یا 

 نمید‌ان رد دکدام صفحۀ ای نمقدمۀ مفصل، 
ً
می‌مان و دمثلا

ا و مسافرت  ت 
ّ
عل یا  ناص رخورس،  خاندان   و رد برا ردبارۀ 

امودیا ر نویسن هد ش‌هداست.  بحث  ا و کیش  تغ ریی یاز مان 

است رد چاپ‌های بعدی ای ننقیصه، اگ رتعمدی و هدفمن د

خاص  عنوان‌بندی  مقدمه،  بخش  ه ر  و د شو جبران  نبوهد، 

مقدمه،  مطالب  نشدن  عنوان‌بندی  ر داد اشته‌باشد.  خو

کن د ازریابی  نتوان د منتق د خوانندۀ  می‌شو د باعث  همچن نی

همچنان  مانهد،ز یرا  نگفته  موضوعاتی  چه  بخش  کدام   رد

آن  شبیه  یا  موضوع  آن  جایید یگر،   رد د مید‌ه احتمال 

به  مجزا  بخشی   رد ر اگ می دسر‌ نظ ر به  ش‌هدباشد.  مطرح 

فصلی   رد و   اندیشه‌هایش،  و ورس خ ناص ر بیانز ندگی 

پدراخته می‌شد، کتابس امان‌مندی  ا و آثا ر به معرفی  دیگ ر

بهتری مید‌اشت. ا زای نمو درکلی که بگذریم، بقیۀ موا در

با هر ای ن  رد  که است  مطالب  محتوای  به  مربوط  انتقادی، 

نتوانح کمی  به‌قطع   و د باش مختلف   
ْ
نظرات است  ممک ن

ردبارۀ آن مسائلد اد. 

 و  اوضاع تبی نی با  است،  بایسته  چنانکه  کتاب،  آغا ز

د و هه‌های  چهارم دس رۀ  اواخ  رد  خراسان  و  بلخ احوال 

وز ال  به نویسن هد می‌شود.  شورع  پنجم  دس ۀ  نخست

انتقال   و  غزنویان قردت‌گریی  نحوۀ   و  قردتس امانیان

به  )ص9-11(،س پس  می‌پدرا دز بهس لجوقیان  قردت  ای ن

توطئۀ   و  اسلام عالم   رد غرب  فاطمیان گرفت ن قردت  بیان 

)ص12-11(.  می‌آ درو ور ی  آنها کدرن  بدنام  برای  عباسیان 

ا زای نمقدمۀ کوتاه، شرح احوال ناص رخ ورسمی‌آی د بع د

است:  دیوان  اشا‌هرهای   و سفرنامه  ا ز برگرفته  بیشت ر که 

 و  غزنوی رد رد و دبا ر   بو محتشم  خاندانی  ا ز ا و اینکه 

سلجوقی، شغلد یوانید اشت )ص12- 16(.س پس نویسن هد

ناص ر که  می‌گ دری نتیجه  رد رد ربار،   ایح نضو به  توجه  با 

هم  اگ ر  و هد نبو اسماعیلی  س زفرش  آغا ا ز »پیش  خ ورس

تشیع  فرقه‌های  ا ز یکید یگ ر یا  مذهب  ای ن به  گرایشی 

مید‌اشته، به شدت مخفی می‌ک هدراست« )ص16(. رد ای ن

 و  کیش تغ ریی ا ز پیش  ناص ر مذهب  موضوع  صفحات، 

نظرهای  نویسن هد می‌گددر.  مطرح  ا و کیش  تغ ریی زمان 

با  با ز  و درو می‌آ شهدییر ا  جعف ر س و ی د مینوی مجتبی 

نتیجه  سفرنامه،   و  دیوان  رد ر ناص اشارات  برخی  به  توجه 

س نی 
ً
اصالتا  و 

ً
سر ما قوی احتمال  »به   

ً
قبلا ا و که  می‌گ دری

بو هداست« )ص19(. 

مذهب.رد  بارۀ مذهب نخستز و نیمان تغ رییمذهب ناص ر

خ ورسنظرهای مختلفی رد ب نیمحققانو جود داح و درال 

اکث ر یا  همه  است  بهت ر پدراخته،  بحث  بدی ن نویسن هد که 
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از:  )به‌نقل  ایوانف  بیادرو.  بار هرا  ای ن نظرهای طرح‌ش رد هد

 و  )459  :1387( کرب ن هانری   و  ص44(  :1341 رزی‌نکوب، 

تغ ریی ا ز قبل  ناص ر که  معتقدن د  )249  :1382( د دفتری  فرها

نظ ر ای ن متأسفانه  امامید اشته‌است.  شیعۀ  مذهب  کیش، 

رد بارۀز مان  نش‌هداست. مطرح  بسرری  مو در کتاب   رد

تغ رییکیش نیز نظرهای مختلفی رد ب نیپژوهشگران مطرح 

فشهدر،  به‌صورت  دح اقل  نویسنهد، بو د بهت ر با ز که  است 

 :1387( کرب ن هانری  نمونه،  به‌عنوان  می‌کدر.  طرح  آنهار ا 

459( ب رآن است که ناص رقبل اس زف رتغ رییکیشد ا‌هداست. 

است.  نظ ر هم نی ب ر هم  ص70(   :1386( اشرفز‌ا هد رضا 

 رد ر ناص که  است  معتق د  )79  :1388( یوسفی  غلامحسی ن

از:  )به‌نقل  .ای.ز ن د ميخائيل  کیشد ا‌هداست.  تغ ریی مص ر

 رد طیديد ا را ز
ً
متينی، 1355: 489( ب رآن است که »ظاهرا

تنو ر كه  جايی  ي عنی  مولتان   رد  موقت اقامت   و د هن

قرامطهد اغ بو   دـ شاع ربه عضويت فرقۀ اسماعيليهرد آم هد

است« و شبیه به ای ناست نظ ربرتلس )1344: 176(. 

به  ناص رخ ورس اشارۀ  به چن د توجه  با   ،18  ردصفحۀ 

نتیجه  نویسن هد میاند یوان«ز یسته،   رد د چن »یک  اینکه 

گرفته که رد ای نابیات »دیو« استعا هرا زبنی‌عباس است: 

اساس  ب ر که  توجهد اشت  بای د بو‌هداست.  س ونی  ا پس 

 و  است، مختلف  بدراشت‌های  محتمل  که  ابیات،  اینگونه 

ناصدح راقل  دیوان   رد  اینکه »دیو« به  توجه  با   
ً
مخصوصا

اسعدی،  )رک.  گوناگوند ا در  و مصداق  معنی   هشت  هفت  

1384(، نمی‌توانح کمی صا ردکدر.

اناسفه‌پردازی و کهن‌ترین اشاره‌ها به صانر سخرو. رد  صفحۀ 

منابع قدیمرد بارۀ  افسانه‌پدرازی رد  ا زشورع  نویسن هد  ،21

بهسرد‌تی  اینجاد هقانی   رد  می‌گوید. س ورسخ ن خ ناص ر

آلیس  غربی،  محقق  نیست  معلوم  که  ک هدر خاطرنشان 

هانسبرگر، ا زکجا ادعا ک هدرکه شورع افسانه‌پدرازیرد بارۀ 

که  ح رد الی  است، بیضاوی  التواریخ  نظام‌  کتاب  ا ز ناص ر

چه  نیامهد،  خ ورس ناص ر ا ز نامی   
ً
اصلا مذکو ر کتاب   رد

ش‌هدباشد.  ور وایت  ا رد بارۀ  بلندی افسانۀ  اینکه  به  ب دسر

کتاب  به  با ر چن د کتاب،  بخش  ای ن خواندن  ا ز قبل  بنهد، 

افسانۀز ندگی  می‌خواستم   و  ک‌هدربودم مراجعه  بیضاوی 

نمی‌یافتم.  آنر ا  اما  بخوانم،  منبع  قدیم‌تری ن  رد  ر را ناص

همیشه فک رمی‌کدرم شای دچاپ و تصحیحی که م نبه آن 

مطلب  خواندن  با  است.  متفاوت  یا  ناقص  ک‌هدرام  مراجعه 

ای نبخش کتاب، مطمئ نشدم که م نخطاکا رنبو‌هدام، بلکه 

 غلط بو‌هداست. 
ً
ارجاع هانسبرگ رکاملا

 ردصفحۀ 22 آم هدکه »پس ا زبیان الادیان که‌نتری ن

کتابی که با زذکری ا زناصرخ رد ورسآن هست آثار البلاد 

ای ن که  می دسر‌ نظ ر به  است«.  قزوینی  العباد  اخبار  و 

خورس«  »ناص ر نام  و رجو د اگ نباشد.  چنداند قیق  سخ ن

رشیو دطواط  السحر  حدائق   و  فاریابی ظه ری دیوان   رد  را

نادی هدبگرییم،دح اقل ود رد کتاب ملل و نحل با زذکری 

إعتقادات  آم‌هداست:  میان  به  »ناصریه«  فرقۀ   و ر ناص ا ز

 و  )89 ر نازی، 1413:  )فخرالدی المشركين  و  المسلمين  فرق 

اینکهس خ ن گو  184(؛   :1383 )سحنیر ازی،  العوام  تبصرة 

ایشان چیزی افزون ب ربیان الادیان ندا و درتکرا و رترجمۀ 

عربی همان مطالب است.

مشهو ر افسانۀ  مختص ر ذک ر به  کتاب  بعدی  صفحات 

قدیم  تذک‌هرای  منابع   رد  آن ح و ورسضو ر ناص رخ زندگی 

اختصاص یافته‌است )ص24-26(. آنچه رد ای نبا هرجالب 

ای ن نمانهد،  تیزب نیمؤلف رود   و  نکتهس‌نج نظ ر ا ز  و  است

است که با تأمل رد دیوان ورش نمی‌شو دکه افسانه‌پدرازی 

شورع  ناص ر یح ات  همانز مان ا ز خ ورس ناص ر ردبارۀ 

ش‌هداست. خو دناص رخ رد ورسایز نمینه می‌گوید:

بنــدی بــ رچــون  مــ ن بــه  افســانه‌ها 

ماچینـم بـه   و ن چیـ بـه  مـ ن کـه  گویـی 

ناص ر رد بارۀ  افسانهس‌ازی که  است  آن  نشانگ ر بیت  ای ن

می‌توان  البته   و هد ش‌هدبو شورع  ا و یح ات  همانز مان  رد

بزرگ  طرح  ا ز کوچکی  پورژۀ  امر،  ای ن که  ک در تصو ر

پورپاگاندا(  همان  )یا  شایعه‌پراکنی   و  ورد رد غ‌بافی  عباسیان

علیه فاطمیان بو‌هدباشد.2 

پیشت رمجتبی عبدالله‌نژا د)1396: 656( متذک رای نخطای هانسبرگ رش‌هداست. 	.1

بادزاشت ن  و  اسماعیلی د زاعیان  ا مدرم  تسراندن  به‌منظو ر اسماعیلیه  دشمنان  	.2

رد بارۀ  فراوانی ورد غ‌های  اسماعیلیه با  گفتو‌گو   و  شدن نزدیک  ا ز ایشان 

مطالب  کتاب‌هاییح اوی  خو د گا ه ایشان  میس‌اختند.  آنان  ر و دفتا ر  عقای

می‌گفتن د  و د مید‌ادن نسبت  اسماعیلیه  به  بهورد‌غ   و د می‌نوشتن خلافد ی ن

این می‌شود!  تردیس  بالا  مراتب   رد و   است آنان  رّس ی  کتاب‌های جز و
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بهار - تابستان 13۹8 
]انتشار: زمستان 1399[

خواب دیدن و سفر به مصر. بع دا زتسریمس یمای افسانه‌ای 

می‌گ دری نتیجه  کتاب  نویسندۀ  قدیم،  تذک‌هرهای   رد ر ناص

چندان  تذک‌هرها  ا ز او،  باسزازیز ندگی‌نامۀ  برای  که 

ر رفت.  شاع خو د آثا ر رس داغ  بای  و  گرفت به هر نمی‌توان 

ناص ر ز زندگی  ا بخشد یگری  بیان  به  ترتیبو ی  بدی ن

می دسر‌ ا و س زف ر آغا  و  معورف خواب  یعنی  خورس، 

 و  توضیحز ندگی به  ر هدا  نویسن  
ْ
کلام ور ن د )ص29-28(.

ه، هشتم نیخلیفۀ فاطمی، 
ّ
بالل المستنص ر قردت و خلافت 

یافت ن قردت   و  اسماعیلی مذهب  شکل‌گریی  نحوۀ   و

 و  محتوا )ص32-29(.  می‌کشان د افریقا  شمال   رد  فاطمیان

که  می‌کن د مشخص  صفحات،  ای ن ارجاعات  همچن نی

و  تاریخ  د دفتری،  فرها ازرشمن د کتاب  ا ز مطالب  غالب 

عقاید اسماعیلیه، برگرفته ش‌هداست. 

 ردصفحۀ 32 با زنویسن هدبه ای نمطلب برمی‌گ ددرکه 

بهانۀ  به  ر را  ناص عباسیان،  فسا د  و  دیدنس تمس لجوقیان

سفح رج، به مص و رنزدیک شدن به خلفای فاطمی ‌کشاند. 

ایس نخ ننویسن هدنزدیک است به نظ رکسانی که معتقدن د

کا ر ا ز انفصال  برای  بهانه‌ای   
ً
ناص رخ ورسصرفا سفح رج 

عزمد یدا ر نگهد اشت ن پنهان   و  ود لتس لجوقی اداری

خلیفۀ مص ربو د)برای نمونهر ک.زو ی نپور، 1358: 125(. اما رد 

استشها د دیوان  مک رر اشارات   و  ابیات به  ادامهد هقانی 

متنف ر س زلاجقه  ا اندا هز چه  تا  ناص ر بسران د تا  می‌کن د

ابیات  ای ن که  ندا در توجه  نویسن هد متأسفانه  بو‌هداست. 

شاعر(  شصتس‌الگی   دودح رد   )یعنی بع د بیستس ال   دودح

که  گرفت  نتیجه  آنها  به  ارجاع  با  نمی‌توان   و  شهد3  هدورس

ناص رد رجوانی دودح و چهلس‌الگی نیز ب راییحور نه و 

اسحاس بو‌هداست. آنچه ای ننظر را تأی دیمی‌کن دای ناست 

متعادل  بسیا ر سفرنامه   رد  س زلاجقه ا ناص ر یادک در که 

است، بودنح س تنفد و رشمنی.

بیان  مهمر ا  خیلی  مطلب  ای ن نویسن هد  ردصفحۀ 33 

می‌نمای د)با اندکی تلخیص(: 

 و  فکری اضطراب  سد تخوش  جوانی ا ز که  ناصرخ ورس

فلسفی بود،رس انجام ب راث رخوابی کهد ی و دشای دآنح اصل 

گذشته  ز زندگی  ا است،  بو هد ا و ناهشیا ر ضم ری فوران 

سدت شستر و ا هتا‌هزای رد پیش گرفت. 

ورد غی  یا بو د اصلیس ف ر ت 
ّ
عل مشهورْ  خواب  آن  اینکه 

مصلحت‌آمیز بیش نبو و دبهانه‌ای برایس فر، اد زی ربا زب نی

اما به نظ رما صائب‌تری ن محققان محل منازعه بو‌هداست.4 

یا  نظ ر ای ن البته  است.  مؤلف  نظ ر همان  باهر،  ای ن  رد ر نظ

غلامحسی ن  
ً
مثلا ش‌هدبود؛  طرح  نیز   

ً
قبلا آن  شبیه  چیزی 

یوسفی رد ای نبا هرنوشته‌است:

استفادۀ  مو در اصلی  منابع  به‌عنوان  گذشتز مان  با  مجعول  کتاب‌های 

ای ن  .)9  :1393 )دفتری،  گرفت  قرا ر مسلمان  مؤلفان  بعدی  نسل‌های 

هم نی تا  اورپا   رد  که بو د کاسرا ز قردی  به  شایعهس‌ازی   و  وردغ‌پراکنی

 و د مید‌انستن »حشاشین«  با  براب ر »اسماعیلیه«ر ا  عنوان  اخری،  قورن 

یا  عباسیان  بیو‌قفۀ  تبلیغات  د رد ام  متمادی قورن  طی   رد د نمید‌انستن

 .)236  :1394 )کربن،  ش‌هدان د گرفتا ر ایوبی  متعصبانۀ صلاح‌الدی ن کینه‌توزی 

آنان  به   و د می‌شدن مرتکب  قتل‌هار ا  برخی  خو د گا ه اسماعیلیان  دشمنان 

کا ر به  منازعاتس یاسی  برخی   رد  نیز ام زور که  یح له‌ای  مید‌ادند، نسبت 

ح و تی  قرن‌ها افسانه‌ها  ای ن ا ز برخی  خ ورس ناص ر مو در  رد  میدور‌.

نیز اشا هرک هدر)ص28( ـ تا هم نیالآن نیز رد افوا همدرم    آنچنانکهد هقانی 

ش‌هداست  چاپ  کتابی  به‌صورت  آنها  ا ز بخشی   و هد مان باقی   بدخشان 

)رک. بامیانی، 1377(.

3.	به ای نشواه دتوجه کندی:

هاونـمشصتس ود و ال است که کوب دهمی فلکـی   رد  شـبان  و زور

)ناص رخورس، 1388: 305(

شسـتس ـال بمانـدم  تـ ن بـا ر نژندزیـ ر ان رد با ر نباشمز ی ر چون 

)همان: 434(

د راشـتم س رـ بـ کـه  مغفـ ر رس زمآنس ـیه  ا بربو د شستمس ال  سدت 

)همان: 470(

ح رالمبـا شسـتس ود و ـالم خصومـت افتـاد گشتهس‌تز ا  ود و   شست ا ز

)همان: 322(

است فزون  شستس ال  که  آنم  ا ز خسته 

مـن بـورم  همـی  زور هـا  شـبان بـه  تـا 

)همان: 168(

شستم  رد  ماهیّ چون  شستمس ال  به 

قوی شستی - ای شستم -  تو   رد  بهح لقم

)همان: 373(

ا زای نشواه و دنظای رآن شای دبتوان چن نینتیجه گرفت که تعدا دقابل توجهی 

ا زقصای دناصدورس رۀد هۀ شستز ندگانی اسوت.و ید رد یوان فقط یک با ر

بهد هۀ هفتا نس دخو داشا هرک‌هدراست:

بمانـی جاویـدان  کـه  بنیادهمیخواهـی  سس ت 
ْ
خانه‌ی با د پ ر ای ن  رد

هفتادتـو تـا ایـ نبـا دپیمایـی شـبزور و   
ْ
س دال برآم خانه  ای ن  رد

)همان: 61(

برخی ا زای نشواه دبرگرفته ا زمقالۀ فتح‌الله مجتبایی )رک. مجتبایی، 1394( است. 

با زشایان توجه است کهد هقانی نیز به ای ننکته توجه ک رد و هدرپانویس صفحۀ 

44 برخی ا زای نشواهر دا آ‌هدرواست. 

نویسن رد هدتألیف خوس دعی ک‌هدراست اکث رای ننظرهای گوناگونر ا گدرآروی  	.4

کن د)رک.زردیح ادۀدوردرس ، 1396: 32 به بعد(.
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بدیاری‌افزایس خ نمی دور‌ ار زؤیایی  آنکهس رد فرنامه  با 

که ار وا بهس فر رهنمون ش هداستو لی چه بسا که آنر ؤیا 

نتیجۀریح ت‌ها و  انفعالی مساع و د نیزح اصل ایز نمینۀ 

کهز مانهر ا  باش د مدری  رود انی  مکاشفات  و  تأمل‌ها

 رد و د  بمان تقل دی گرفتا ر نمی‌خواست   و د نمی‌پسندی

جستجویح قیقت بود. )یوسفی، 1386: 57(

 ردادامه نویسن هدا زمسیس رف رناص رخ و ورسشهرهایی 

که ا زآن گذ رکس هدرخ نبه میان می‌آدرو، تا اینکه بع دا ز

قاه هر  و ر مص بیت‌المقدسر اهی  ر زا ه ا گزادرنح ج، 

می‌شو د)ص36 -39(. معرفی و بیان احتمالس ابقۀ آشنایی 

ناص ربا المؤی دفید ی نالله شیرازی )ص39-41( محتویات 

مهم  نکتۀ  ای ن به  ادامه   رد  است. کتاب  صفحاتس پسی ن

همرا ه به   
ً
»ظاهرا ناص ر ح رد جس وم،  که پدراخته‌می‌شو د

هیأتی که خلیفۀ فاطمی به نز دام ریمکه فسرتا هدبود« عازم 

نویسن هد تیزبینانۀ  توجه  )ص42(.  می‌شو د حو نیی  زرسم

به ای ننکته ا زآن جهت مهم است که این، اول نیاشا‌هرای 

به  ناص رخ ورس س نال‌ها  ای ا ز رد می‌یابیم  آن ا ز که  است 

جز و  و هد رد آم فاطمی رد با ر معتمدان ز رد مرۀ  گونه‌ای

مأموریتی  به  ود لتی  کارگزاران یا  سر می  هیأتد یپلماسی

تحقیقات   رد  ندارم خاط ر  رد ن م که  مودری  میدور‌؛  مهم 

به  بازگشت   و ر ادامۀس ف ش‌هدباشد.  بدان  اشا‌هرای  سابق 

بخشس ف ر خاتمۀ  کتاب،  بعدی  صفحۀ  چن د  رد  بلخ

زندگینامۀ ناص رخ ورساست. 

ا ز امزدنران. رد صفحۀ 44 نویسنو هدقتی  صانر سخرو در 

مازنردانس خ ن  رد ورس خ ناص ر ح و ضو ر آوارگی

 و  قدیم تحقیقات  به  اشا‌هرای  هیچ  متأسفانه  می‌گوید، 

جدی دنمی‌کند. برخی محققان گفته‌ان دکه ای ن»مازنردان« 

ایران  شمال  خطۀ  به  شاعر،ر بطی  دیوان   رد هر اشا مو در

ندادر.س ی د قدیم  منابع   رد  د و یلم طبسرتان یا   و  کنونی

تذکرة  ا ز غ ری که  مطلب  ای ن نوشت ن با  تقیز‌ا هد  نسح

اقامت  )یعنی  ام ر بدی ن جا  هیچ  دیوان،  اشارات   و  الشعرا

-35  :1379 )تقیز‌اهد،  نش هد اشا هر مازنردان(   رد ورس ناصرخ

»مازنردان«  ای ن ک‌هدراست.  تشکیک  ام ر ای ن  رد  ،)36

منطقه‌ای است رد شرق و شمال شرق ایران قدیم رد م زر

پام ری کو‌ههای   و ری کشم  و ر لاهو  و  هند، یاد اخل  هن د

لفظ  که  هم  ناص رخ ورس ا ز بیت   ود رد   است. آن  حوالی 

مازنردان  که  می‌بینیم  آمهد،5  »مازنردی«   و  »مازنردان«

شمالی   دح رد ود ر  ه که  ش هد  و شگنان  یمُگان به  عطف 

163؛   :1382 شریعتی،  ر رک.  بیشت توضیحات  )برای  است  هن د
کیا، 1353: 28؛ر ک. عمادیح ائری، 1393: بیستود ‌و‌ (.6

افوت صانر سخرو. رد صفحۀ 46 نویسندۀ کتاب ا زیمگان 

 ومزا رناصس رخ نبه میان آ و هدروبه منابع تا هزارجاعد ا هد

مشاهدات   و  گفته‌ها به  نویسندگان  ا ز بسیاری  مثل   و

اما متأسفانهرد بارۀس ال  ایوانف بسن هدنک‌هدراست.  قدیمی 

وفات ناص رخورس، به تحقیق جدی دفتح الله مجتبایی توجه 

468ق  تاریخ  بودن  سرد ت  احتمال ا ز آنجا   رد  که نک هدر

نیز  منابعی تذک‌هرای قدیم   ـکه رد برخی  ناص ر برایو فات 

آم  هدـس خ نبه میان آم‌هداست )رک. مجتبایی، 1394(.

صانر سخرو در یمگان و بخدشان.  ردصفحات بع د)ص47-

به  بدخشانس خ ن  و  یمگان  رد ر ناص نحوۀز ندگی  ا ز  )52

میان می‌آید.س خ ننویسن رد هدای نبخش خیلی متناقض و 

عجیب است. ا وابتدا ادعا می‌کن د»ناص رخ رد ورسیمگان 

کمال  با  اما  )ص50(  پرمشقتید اشته«   و  زندگیس خت

تعجب رد ادامه می‌نویدس: 

 رد  اوضاع که  می‌شو د معلوم  اشعاو ری  ا زمجموع  لیک ن

یمگان چندان هم ب دنبو و هدناصرخ رد ورسآنرد ۀسرس بز 

 ودبیت مو دراشا هرای نابیات است: 	.5

سر ـول آل  و  عتـرت مازنردیسودـتی   و  یمُگی مرا  ک در

)ناصرخورس، 1388: 56(

مازنردیر اازیـ نگشـته‌ای، گـ ربدانـی تـو، بنـهد م ری  و  شگنی شه 

)همان: 110(

 رد  »مازنردان رد بارۀ  که آیدنلو،  توضیحاتس جا د ای ن »مازنردان«  ردبارۀ  	.6

شاهنامه« نوشته )آیدنلو، 1396: 88/1(، نیزس ودمن داست: 

ز ردمان فسودری و نیز رد منابع ادبی و تاریخی و جغرافیایی معاص را وبه منطقۀ 

 ا ز
ً
شمال ایران »مازنردان« گفته نمی‌ش دبلکه آنجار ا طبسرتان می‌خواندند. ظاهرا

دسۀ پنج به‌تردیج به ای ننایحه مازنردان گفته ش و دای ننام ا زقرن شش و هفت 

به بع داندک اندکور اج یافت )محم دعمادیح ائری، »مازنردان و طبسرتان«، گزارش 

میراث، 1388: ص 10سح و ی نکریمان، پژوهشی در شاهنامه،س ازمان اسنا دملی ایران، 

1375: صص150-162(.زور رد گا رفسودری »مازنردان« ب ود رمنطقه رد بورین ا ز

ایران اطلاق می‌شد: یکی رد مشرق دودح رد و هند؛د یگری رد مغرب دودح رد و 

شام و یم نیا رد آفریقا و جنوب مصر. 
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 آسو‌هداید اشته.
ً
رودافتاز هدندگی نسبتا

خ ورس ناص ر بالاخ هر می‌‎ماند:  ردرس هدگم  خوانن اینجا   رد

 
ً
 ردیمگانز ندگیس خت و پرمشقتید اشته یاز ندگی نسبتا

ا زیمگان رد  یادک درناص ر ای ناست که  آسو‌هدای؟و اقعیت 

گا ه  و د می‌نام آنر از ندان  گا ه است:  پاراودکسیکال  دیوان، 

به گونه‌ایس خ نمیر‌ان دکه گویی شکو و هجلالی رد آنجا 

ناص رخ ورس است:  آسان  شبهِ‌تناقض،  ای ن البتهح ل  دادر. 

 دودحبیست تاس یس ال رد یمگان اقامتد اشت، رد طول 

س یس ال طبیعی است که گا هاوضاع و احوال  ای نبیست   

ا وخوب و گا هب دبو‌هدباش د)برای تفصیل موضوعر ک.زردیح ادۀ 

دوردرس، 1396: 46(.

رد بارۀ  مختصری  53 صفحۀ   رد  سخرو. صانر  آثار 

می‌آی د میان  به  آنهاس خ ن تألیف  ز و رمان   ناص کتاب‌های 

اشتها ر که  می‌شو د مدعی  بهسرد‌تی  نویسن هد ادامه   رد و

 رد  سفرنامه. بع د  و  است دیوان  مرهون  ام هزور ناص ر

بهد یوان  ناص ر اشارات  ا ز )ص64-57(  صفحاتس پسی ن

 و  عنصری  و  کسایی به  ا و اشارات  همچن نی  و  عربی‌اش

سخ ن شاهنامه   و  فسودری به  اشا هر ا ز آثارش  بودن  خالی 

س ردخ ن  شاهنامه  قهرمانان  که  ح رد الی  می‌آید، میان  به 

او حضو رقابل قبولید ارند. 

 نیز متذک رشدیم، ای ن
ً
تحلیل اشاعر. همچنانکه می‌بین و دیقبلا

مقدمه هیچ فصل‌بندی مشخصی ندادر. ا زای نصفحات به 

میان  به  پراکن‌هدایس خ ن  و  مختلف موضوعات  ا ز بعد، 

ناص ر اینکه  است:  دیوان  محتوایی  تحلیل  گویا  که  می‌آی د

شاعری آرمانخوا هاست؛ شاعری، ازرش ذاتی برای ا وندا در

آهنگ   و  زو ن ظرافت‌های به  مسلط  ح نال  ای با  )ص66(؛ 

ا ز خو د و دلی  می‌کن ذم  رد باریر ا  شاعران )ص69(؛  است 

همانس نت پوریی می‌کن د)ص71-73(. رد ادامه نویسن هدبه 

شاعران  با  ناص ر قصای د تفاوت‌هایس اختا ر برخی  بیان 

که  آنر ا،   رد  ز نیاهدانه مضام غلبۀ   و دز می‌پدرا ردباری 

زهدی عبوس است، عاملی مید‌ان دکه خوانن هدا زشع را و

اینجا نویسن هدادعای عجیبی می‌کند: »لذت  نبدر. رد  لذت 

بدرن ا زشع رناصرخ و ورسفهم بوطیقای او، مستلزم همدلی 

 چون چن نی
ً
سیاسی و عقدیتی باو ی است« )ص74( و طبعا

خ ورس ناص ر نداشته،  عقدیتی‌ایو جو د  و  همدلیس یاسی

خوانن و هدطرفداری نیز نداشته:

به همد نیلیل شع رناصرخ ورستا عص رصفویه و استقرا ر

تشیع رد ایران چندان خریداری نیافتح و تی پس ا زآن 

هم ناصرخ ورسیکی ا زکم‌طرفدارتری نشاعران ایران بو هد

است. )ص76( 

 و ن مستلزمد اشت نویسن هد بزرگ  ادعاهای   و  گزا‌هرها ای ن

اطلاعات تحلیلیر ایانه‌ای منسجمور و شمن و دگوناگونی 

است رد و آن، جای چون و چرای فراوانی هست. نخست 

خریداری  چندان  صفوی  عص ر تا  ناص ر شع ر اگ ر آنکه 

تا  چگونه  ا و ود دودحا‌هدزهزاربیتی   دیوان  ای ن نداشت، 

که  جایی   رد  مان‌هداست؟ باقی  کنون  تا   و  صفوی عص ر

ام ‌هزور ر نیفته.  ب ا ز طولز مان   رد  د زیوان‌ها ا بسیاری 

ا ز اد زیوان ناصر، چه پیش و چه پس  نسخه‌های فراوانی 

 و  مجموعه‌ها ا ز بسیاری   رد  د دادر. صفوی،و جو عه د

جنگ‌ها و  تذک‌هرها ا زا و وشع راس وخ نبه میان آم‌هداست. 

خریداری  چندان  ا و شع ر که  است  آن  نشان  ای ن آیا 

ادبیات  تاریخ  مفصل  کتاب‌های  به  اگ ر نیافته‌است؟ 

مراجعه کنیم و شاعران همرود‌ۀ ناصر را با ا ومقایسه کنیم، 

آیا با زمی‌توانیم نتیجه بگرییم که ناص رشاع رکم‌طرفداری 

نظ ری فاسری،  ادب  قله‌های  با  مقایسه   رد  بلی، است؟ 

فسودریس و عدی و مولویح و افظ، ا وشاعری کم‌طرفدا ر

 وکم‌خوانن هداست،و لی رد مقایسه با اقران و معاصرانش، 

 رد وکل اگ رفسودریر ا کنا ربگذاریم، ا وپرخوانن‌هدتری ن

ا ز پیش  شاعران  همۀ  ح و تی  پنجم( )قرن  خو د عه د شاع ر

عه دخو د)یعنی قرن چهارم و پنجم( بو‌هداست. بنابرای نادعای 

نویسن هدمبنی ب راینکه »ناصرخ ورسیکی ا زکم‌طرفدارتری ن

شاعران ایران بو هداست« عجیب و غریقابل‌اثبات است و 

حتی شواه دعکس آنر ا نشان مید‌هد. 

هم‌مسلک  خوانن هد اگ ر که  نویسنهد،  ادعاید یگ ر اما 

 و  عجیب با ز ببدر،  لذت  ا و شع ر ا ز نمی‌توان د نباش د ناص ر

 هم نیکه دیوان ناص رباقی مانهد، 
ً
کلی و غدریقیق است. اولا

حاکی ا زآن است که ذائقۀ ایرانی ا زشع را ولذت ب و هدرآن 
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را استنساخ ک و هدرنگهد اشته‌است.ود م اینکه همۀ مضام نی

شع رناص را زنوعز ه دعبوس نیست که همگانر ا ا زخو د

براند. شع رناص رآنجا که پ را زپنح و دکمت است، مخاطبان 

خاص خور داد ادر. اما بخش قابل توجهی ا زاشعا رناصر، 

سحبح ال و بیاند لتنگی‌های اسوت که چون ا زعمق جان 

برخاسته، صمیمیت عمیقید ا و درالبته ای نبخش ا زاشعا ر

ا رد وطول هزارانس ال ادب فاسری خوانند هداشتهد و ادر. 

می‌گفت،  ر داد قیق  خو ادعای  نویسن هد که  بو د آن  سردت 

ناص ر ابیات  برخی   و د برخی قصای »ا ز بدی نصورت:   
ً
مثلا

خ ورسکهرد بدرارندۀ مضام نیعقدیتی و مسلکی و علمی 

اختیار، قدمتودح و ث جهان،   و ر )مانن دبحث جب صرف است 

تأویل و تنزیل و لزوم پوریی بی‌چون و چرا ا زصاحب تأویل، پدیایش 

ای ن ا ز مباحثی   و  کل، نفس   و  کل عقل  میانجیگری  به  مادی  جهان 

نمی‌کن د التذاذ هنری  امزوری، کسب   و  سدت( خوانندۀ عام

 وبهت راست اینگونه اشعا رنظم تلقی گددر.«

مطرح  عجیبد یگری  ادعای  با ز  ،76 صفحۀ   رد

ش‌هداست: »عوامس‌تیزی ناصرخ ورسنیز یکید یگ را زعلل 

بسیا ر ادعا  ای ن اسوت«.  شع ر به  فاسریز‌بانان  بی‌توجهی 

عجیب است. منظو رنویسنو رد هداقع بدگویی ناص را زعوام 

به‌قولس عدی، »همه کسر ا عقل  که،  ندا در توجه   و  است

به‌جمال«! هیچ کس خو د نمای و دفزرن دخو د به‌کمال  خو د

را ا ز»عوام« تلقی نمی‌کن دکه ا زبدگویی ناص رخر ورساجع 

به عوام ناراحت شو و ددیوان ار وا نخواند! 

صفحات بع دکتاب )ص76-82( به هم نیموضوع، یعنی 

»بدگویی ناص را زعوام«د و شنام‌هایی که خطاب به آنان به 

پاراودکس  یافته.د هقانیس پس  کا رگرفته‌است، اختصاص 

مضام نی ا ز که  می‌کند،  مطرح  جهانر ا   و  چرخ نکوهش 

تناقضر ا  ای ن س وپس  ا است.  خ ورس ناص ر دیوان  غالب 

فلک،   و  چرخ ا ز ناص ر بدگویی  که  می‌کن د اینگونهح ل 

»برخاسته اس زنت شاعرانه است« )ص86(.

با  خو د مقایسه   
ً
مخصوصا خودبرتربینی،   و هر مفاخ

نظ ر به   ـکه  س و قراط  افلاطون مانن د یونان  قدیم  فلاسفۀ 

ناص ر دیوان  غریقابلد‌فاع  مضام نی ا ز س نطو ر ای مح رر

به خو دجلب  نیز  منتقدانۀد هقانیر ا  نگا ه است  ـ  خ ورس

تحری ر بهر شتۀ  ز نمینه  ای  رد  صفحه‌ای چن د ا و  و هدر ک

ردآ‌هدرواست )ص91-87(. 

ح رد روزۀ   مشهو موضوعی  به  بخش  ای ن ادامۀ 

مثل  ادیان  اس زای ر ناص ر یادک در یعنی  ناصرخورسشناسی، 

مسیحیت و یهودیت و مانویتدرز و شتی‌گری اختصاص 

به  کتاب  مقدمۀ  ادامۀ  ز نیمینه،  هم  رد  )ص98-93(. دا در

 و  س رنی ر و دسیاکا  فا  و  رد باری فقهای ا ز ناص ر نق د

)ص98- است  مربوط  شرعی«  »یحل  مثل  موضوعاتی 

تا هز  و  جالب نکات  ا ز نیز  کتاب  صفحات  ای ن  .)103

به ما رد رخراسان  اینکه تشبیه شیعیان   
ً
خالی نیست؛ مثلا

ا ز ناص رخ ورس استفادۀ  یا   و  )ص105( قدیمس ابقهد اشته 

شع ربه‌مثابۀ جنگ‌افزا ر)ص106(.

بیشتری ن عالماند ینی،  نق د ا ز بع د ناصر،  دیوان   رد

عباسی  خلفای   و  ترکمانانس لجوقی به  نسبت  انتقادات 

است. رد ای نبا هرنویسن رد هدصفحۀ 110 گفته‌است:

بدیا  د ا زعباسیانس و لجوقیان و  نفرت عمیق ناصرخ ورس

مخالف  قطب  به  بیشت ر چه  ه ر ا و که  می‌ش د باعث  آنها 

ایشان یعنی خلفای فاطمیور ی آدرو. 

ای ننظ رآقاید هقانی هرچن دقابل طرحد و فاع است اما ا ز

ک در نگا ه موضوع  ای ن به  می‌توان  نیز  چشم‌اندازید یگ ر

یعنی: عشق ناص ربه خلیفه و امام فاطمی، باعث ش هدکه ا و

تقویت  ر را  نظ ای ن آنچه  باشد.  متنف ر س زلاجقه  ا اینگونه 

یعنی  خورس،  ناص ر اث ر قدیم‌تری ن  رد  که است  آن  می‌کن د

به  نمی‌شود.  مشاه هد بهس لاجقه  تنفرآلودی  نگا ه سفرنامه، 

نظ رمی دسر‌آنگا هکهس لاجقه شورع به پیشوری رد قلم ور

فاطمیان ک و هدرشامات و فلسطر نیا ا زچنگ آنان بهرد‌آ هدرو

 رد وفکح رمله به مص ربو‌هداند، با توجه بهس یمای قسدی 

ا ز ناص ر تنف ر زور به زور‌ ناصر، د رد یدگان  فاطمی امام 

 و  مأجوج  و  یأجوج آنهار اس پا ه  و هد ش بیشت ر سلجوقیان 

لشکد ریو نام‌هدیاست.

ادامۀ   رد  دیوان. در  او  دمایح  و  سمتنصر،  افطمی،  خلیفۀ 

ا و قاهرۀز مان  انعکاس   و ر مستنص رد بارۀ  بحث کتاب، 

 رددیوان  وسفرنامۀ ناص رخ ورسمطرح می‌شو د)ص110-

116(، اینکه مستنصس ریمایی قسدی رد دیواند ا و درمدح 

ناص را زا وشبیه همۀ مدایح چاپلوسانۀرد باری است. اما 
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باد یگ ر ناص ر مدح  تفاوت  به  نویسن هد اینجا   رد

باس تایش  »ناصرخ ورس اینکه  نموهد،  اشا هر مدیحهرس‌ایان 

جان  بلکه  نمی‌بدر،  جا ه  و  مال ا ز نصیبی  تنها  نه  مستنص ر

خور دا هم به خط رمی‌انداخت« )ص111(. شباهت مدایح 

ناص را زمستنص ربه مدایحرد باری باعث ش هداد زی ربا ز

ا و ا ز  و هدر ک تلقی  مداح  شاعران  هم‌عنان  ر را  ناص برخی 

ای ن به  محققان  ا ز برخی  نیز  پیشت ر البته   و  کنند7 انتقا د

ارائۀ   رد ر ناص که  تلاشی  تمام  با  پاسخد ا‌هداند.8  انتقادها 

ا ز تیزبینی  با  د نیادر،د هقانی  مثال شهری  به‌عنوان  قاه هر

 و  قتل  و  آشوب ا ز نمونه‌هایی  سفرنامه،  اشارات  خلال 

کشی‌هداست  بورین  مستنصری  عص ر قاهرۀ   رد  غارتر ا

)ص112-113(. اما هنو زجایس ؤال است که چگونه ناص ر

بیستس‌اله  جوان  فاطمی  خلیفۀ   و  بسته ح رقایق  ب چشم 

تصوی ر به  آرمانی   و  خدای‌گونه اینچن نی شهرشر ا   و

مید‌ی د مید‌اشت  آ وزر آنچهر ا  ناص ر  
ً
ظاهرا کشی‌هداست. 

نهو اقعیتر ا )ص114(.

مبحث  ا ز بع د دیوان.  در  او  دمایح  و  مؤیدّ،  افطمی،  خلیفۀ 

مستنصر، نویسن هدبهرس اغس یمای مثال نیالموی دفید ی نالله 

میدور‌. رد ای نبخش، مقایسۀ موی دبا شمس تبریزی جالب 

است )ص117(. نویسن هدابیاتی ا زیک قصدیۀ ناص رآ و هدرو

مدعی ش هدکه اگ رخوانن هدمتوجه گویندۀ ای ناشعا ر)یعنی 

می‌کن د گمان  نباشد،  مویدّ(  )یعنی  مخاطبش   و  خورس( ناص ر

مولوی است که رد قصایدش شمسر او صف می‌کند.

مبینا اخلاقی صانر سخرو. صفحات بعد، بودن اینکه خط 

رد بارۀ  باشد، پیشی ن صفحات  با  آنها  ب نی خاصی  فاصل 

»قاعدۀ  ابتدا  است.  خ ورس ناص ر اشعا ر عمدۀ  مضام نی

رزی ناخلاق« مطرح ش و هدشواه دفراوانی ا زای نقاعدۀ 

اخلاقی رد دیوان ناص رارائه می‌شو د)ص119-125(. قاع هد

نبو د  و  هماهنگی یعنی  یکسدتی«  »اصل  بعدی  اخلاقی 

پاراودکس رد اندیشه، موضوع بعدی است. رد ای نبخش 

 ـگو اینکه با نوشته‌های پیشترش چندان همخوانی  دهقانی 

ندا   درـ می‌نویدس:

ا و]یعنی ناص رخورس[ر ا ایح زث آمو‌هزهای اخلاقی بای د

صاحب نگرشی فراگ و ریجهان‌شمول بدانیم و ای نشای د

موجب  مهمتری ن  و و ا اشعا ر قوت  نقطۀ  بزرگتری ن

ماندگاری نام ا رد وادبیات ایران و جهان باشد. )ص128( 

نویسنس هدپس می‌گوی دغ ریا زاین،د یگ رپیام‌های اخلاقی 

از زه دعبوس است )ص129(.  بیشتح راکی  ناص رخ ورس

شادیس‌تیزی، مخالفت با جسم و هرچه متعلق بدان است 

س وتایش جان، و مخالفت با جوانی ا زمصادیق ایز نه د

عبوس است. 

شب و روزهای صانر سخرو و گریز از عوام. نویسن هدبهسرد‌تی 

 رد ر ناص تأملات   و  آن توصیف   و  که »شب« ردیافته‌است 

خو د به  ر وا  ا شع ر ا ز توجهی  قابل  آن،ح جم  رد و بارۀ   آن

به  بن هد که  جایی  تا  )ص135-132(.  اختصاصد ا‌هداست 

به  که  نک هدر اشا هر پیشت ر موضوع  ای ن به  کسی  د رارم  خاط

نوعی می‌توان ناص رخر ورسا »شاع رشب« نامدی. رد هم نی

که  می‌شو د مطرح  تأمل  رد خو ر نکتۀ ای ن با ز اخ ری صفحۀ 

 و  موج بیم   و  تاریک »شب  ح رافظ  مشهو بیت  بسا  چه 

برای مثال جلال متینی رد ای نبا هرنوشته‌است:  	.7

رّ لفظرد ی 
ُ
امرا نگفتهد و  آنچه مشهو راست که ناص رخ ورسمدح  ]برخلاف 

كه  میس‌ا دز ناصرخور ورسش ن يد وان  مطالعۀد قيق نيرخته[   ريز رد خوكان   را

مذهب  تبليغ  برای  كه  ز زمانی  ا ي دعنی  خو ود مز ندگانی  رود رد دران  م ا ني

اسماعيلیور انۀ خراسان ش هداست نيز به طو رمطلقس تايشگریر ا ترک نگفته 

با ز  و شاهان خراسان رس  امريان پای  به  رد ی«  لفظ رّد ن  »يرخت ا ز فقط  بلكه 

 هدزاست. چه ا رد وا هرود نيايح زات خو دمعتق دگ هديدربو هداست كه مدح 

تنها  ا و  ]...[ فاطمی است.  بالله خليفۀ  المستنص ر  رد خو ر
ً
منحصرا  وميدحه 

ممودحر ا تغد رييا هداست. ]...[و ی پس ا زتغ رييمذهب و اسماعيلی شدن، 

خليفۀ فاطمی مص و ره رچهر ا كه به نوعی به ا نيخليفه مربوط می‌ش هداست 

سزاوا رمدح و اسحنت مید‌انسته است. مدايح ناصرخ رد ورسمو درمستنص ر

 و  مبالغه‌ها  و  اغراق‌ها  و  ير ز‌هكاری‌ها تمام با  است  مدح  فاطمی  خليفۀ  ه 
ّ
بالل

كه  ندان د خوانن هد اگ ر رد باری.  شاعران مدايح   رد  معمول گزافه‌گويی‌های 

بهس ادگی  است   هدورس  فاطمی خليفۀ  مدح   رد  ر را اشعا ا ني ناصرخ ورس

انوری   و  عنصری  و  سيس تانی فرخی چون  شاعرانی  مدايح  آن‌هار ا  می‌توان د

بپندا دركه رد مدح كسانی چون محمو و دمسعو دغزنویس و نج هدورس رش هد

است. )متينی، 1355: 477-473( 

یانر یپکاح تی ای نمدائحر ا برایرد یافت صله مید‌ان و دمی‌نویدس: 

 رد  که تفاوت  ای ن با  فقط  نیست.  مدیحهرس‌ایی  د زقایق  ا خالی  ناص ر دیوان 

ام دی به  آنان  که مدح  نیست  اسماعیلیه‌اند؛ و شکی  بزرگان  ای نجا ممحودان، 

پاداشی بو هدکه شاع رمنزویس خت نیازمن دآن بو هداست. )ریپکا، 1381: 273( 

با شو ر اس زویید یگ رمدح   و  امرا با مدح  ناص ر نیز مخالفت  جعف رشعا ر

 واشتیاق المستنصر را بازرتری ننمونۀ تضا دفکری ا ومید‌ان د)شعار، 1389: 

6( و ای نامر را که ای نمدائح برآم هداد زل و جان است پذیرفتنی نمید‌ان د

)همان: 11(.

برتلس،  99؛   :1356 رز ی‌نکوب،  87؛  :1388 یوسفی،  نمونهر ک.  برای  	.8

1344: 86؛د شتی، 1383: 18.
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 هدورس ورس خ ناص ر قصدیۀ  مطلع  تأث ری تحت  گدرابی...« 

ش‌هدباشد: شبی تاری چو بیس‌احلد مان پرقرد رییایی. 

»شبهای  طرح  به‌تبع  نویسن هد بعد،  صفحات   رد

گریز  نیز  ا و زور های  به چگونهس پری شدن ناصرخورس«، 

آنها  میز‌ند: رد تنهایی و خلوت، ا وا زعوام می‌گریز و دا ز

ا ز که  است  تلخی  تجارب  بهس‌بب   
ْ
این  و د می‌کن بدگویی 

 
ْ
کلام اینجا،س یاق   رد  )ص138(. عوامد اشته‌است  صحبت 

نویسنر هدا ا زعوام و امثالح و کم آنان، به مقتدایان آنها )یعنی 

آنانس وق  با  خ ورس ناص ر برخو در نحوۀ   و  خلفایر اشدین(

 همرا هبا احترام است )ص141(.
ً
مید‌هد، که غالبا

چن د  رد هد نویسن سخرو.  صانر  دیدگاه  در  تنزیل  و  تأویل 

ناص ر  و  اسماعیلیه با رو  رد  تنزیل  و  تأویل به  بع د صفحۀ 

می‌پدرادز. ا رد وای نبا هربیشت ربه قصدیۀ »حاجیان آمدن د

مید‌ه د توضیح  پاروقی   رد و د  می‌کن احتجاج  تعظیم«  با 

که اگرچه شفیعی کدکنی باد روا درای نقص هدیا زآن ناص ر

 در ر ب متقنی  )دهقانی(د لایل چندان  ا و نظ ر به  نیست،و لی 

 رد 
ً
اولا چون  ندادر،  و رجو د ناص به  قص هدی ای ن انتساب 

ای ن اینکه  ود و درم   د دا و هدیجو قص ای ن دیوان  نسخ  همۀ 

منسوب  د ریگری  شاع هیچ  به  جا  هیچ   رد هدی قص

فقط  که  می‌ک در توجه  بای د نویسن هد )ص145(.  نش‌هداست 

م دودر ر را  ناص به  قص هدی ای ن انتساب  کدکنی  شفیعی  

ای نموضوع  ا زشفیعی کدکنی،  پیش  ندانستهد و یگرانی، 

محیط  محم د ک‌هدراند.س ی د بحث  آن  ح و ول  طرح را 

آینده  نشریۀ   رد  1359 س رد ال  که مقاله‌ای   رد  طباطبایی

نوشته رد و ‌آن ا زموا دراختلاف نظ رخو دبا مجتبی مینوی 

سخ نگفته‌است، یکی ا زموا دراختلاف نظر را رد انتساب 

محیط  ک‌هدراست.  اعلام  خ ورس ناص ر به  قص هدی هم نی

طباطبایی ب رای نبا رواست که ای نقص هدینمی‌توان دا زآن 

یحور ۀ  با اینکه  نخست  د دلیل:  چن به  باشد،  ناص رخ ورس

که   ور ن ای ا ز دوم  ندادر؛  همخوانی  ناص ر مذهبی  تعصب 

تا  است  نزدیک‌ت ر عراقیان  بهس خ ن کلام،  س و یاق  سبک

 و  سر زائل ا مجموعه‌ای   رد  اینکه سوم   و  خراسانیان؛

مکاتیب و اشعا رمنسوب به بابا افضلز و ی‌نالدی ننسوی 

کتابت ش   هدـ  اواسطدس ۀ هفتم هجری   رد   ـکه د ویگران 

ملکشا ه هم‌عص ر همدانی، شاع ر ظف ر کافی  به  قص هدی ای ن

سلجوقی، منسوب ش‌هداست )محیط طباطبایی، 1359: 363(.

 رد  قاهره. در  پاسخ  به  رسیدن  و  سخرو  صانر  پرسشگری 

ادامۀ کتاب )ص146-150(، محمّد دهقانی موضوع شایستۀ 

دقت »ابیات و جملات استفهامی« رد شع رناصر را مو در

با ر چندی ن پیشت ر که  موضوعی  د را‌هداست،  قرا توجه 

محققاند یگ رآنر ا مطرح ک‌هدران د)برای نمونهر ک. نیکوبخت 

 وهوشنگی، 1392(. نویسن هدمی‌گوی داییحور نۀ پسرشگری 

گویی  میدسر‌،  المستنص ر خلیفه  قاهرۀ  به  که  آنگا ه ناص ر

ر نا  س نخ ای نویسن هد ود با هر اینجا  رد  می‌شود. ساک ن

تکرا رمی‌کن دکه گرایش ناص ربه فاطمیان ناشی ا زانزجا ر

ا واس زلاجقه بو د)ص151(. نویسن هدمی‌گوی داینکه ناص ر

هیچ بدی و ضعفی رد قاهح و هرکومت آن نمی‌بیند، شای د

» رد  رد مص ر اقامتش س رد وهس ال  ا که  بو هد بدیس نبب 

بحث  مشغول  فقط   و  می‌بدر«  رس  به قرنطینه  شبیه  حالتی 

نیز  مو در ای ن ما  نظ ر به  بود!  عقای د اصول   رد  فحص  و

ح رد التی  است:س هس ال غریب   و  بسیا رعجیب ادعایی 

شبیه قرنطینه! معلوم نیست نویسن هدا زکجا و به چهد لیل 

شبیه  ح رد هرالتی   قاه  رد ورس خ ناص ر مید‌ه د احتمال 

بود،  قرنطینه  ح رد رالت   اگ می‌ک‌هدراست.  قرنطینهز ندگی 

آن توصیف‌هایرد و رود ا زا زشه رقاهس و هراختمان‌های 

بلن دچندی نطبقه و نحوۀ آبسر‌انی به آن شهو ر... که رد 

نویسن هد خو د ش‌هداست؟  چگونهح اصل  آمهد،  سفرنامه 

برخی  به  می‌شو د ناص ر اشارات  ا ز که  نوشته‌بو د پیشت ر

فتنه‌ها و ظلم‌ها رد قاه هرپی بدر. پس اگ رناصح رد رالت 

 و چگونه کسب  کجا ا ز اطلاعاتر ا  آن  بوهد،  شبه‌قرنطینه 

اینگونه  نظ رخو د ای ن ب ر با ز نویسن هد ادامه   رد  ک‌هدراست؟

تأک دیمی‌کند: 

شک نیست که ناصرخ ورسبیشت رایام اقامتشر ا رد قاه هر

 و درچندان فرصت  می‌ک اسماعیلی  تعالیم  آموخت ن صرف 

به  ارد زباد و رارالحکمه فاصله بگ و دری آنر ا نداشت که 

زندگی مدرم عادی مدرم مص رتوجه کند. )ص152( 

 شک بسیا رهست! 
ً
برخلاف نظ رنویسنهد، به نظ رما اتفاقا

س و یاحی  استد انش‌جوییح قیقت‌طلب ممک ن چطو ر
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 و سفرنامه  مت ن  ـکه  جزئیات  به  سح و نیاس   تیزب

آن است   ـ رد طولس ه  ا ز گزارش‌هایر یز و جزئیح اکی 

بازا ر  و  کوچه  رد ر فرصتح ضو شهری،   رد  اقامت سال 

برمی‌آید،  سفرنامه  مت ن ا ز فقط  آنچنانکه  نداشته‌باشد؟  را 

مختلف،و ا در ر زا‌ههای  ا با ر س  ه   ود  دح ورساقل خ ناص ر

عبو ر مختلف  سور و تاهای   شهرها ا ز  
ً
ح و هدتما  ش قاه هر

ک‌هدراست. ما مید‌انیم که ادح واقل چن دبا رار زارد هیا و 

با  س ف را و
ً
 دورنیل بهس فح رجر فته و برگشته‌است.ح تما

ناص ر آیاو قتی  بو‌هداست.  جماعتز یا د همرا ه  و  کاوران

مص ر زرس زم نی ا  و  میر‌فت بالا  نیل   دور ز ا کشتی  وری 

قرنطینه  ح رد ال  میسر‌ید، نوبه  بهد یا ر  و د می‌ش خارج 

یا  نمید‌ید؟  نیلر ا   دور  اطراف  و شهرهای  سور تاها بود؟!

د درلتای  رد هیاو ا ر زا ا بیت‌المقدس  ا ز اوّلو قتی  س ردف ر

نیل می‌ش رد دقرنطینه بود؟! 

س زتایش  ا کتاب،س خ ن ادامۀ   رد  سخرو. صانر  خردگرایی 

خ و درتشابه ناص رد رای نمو دربا فسودری به میان می‌آید. 

می‌پدرا دز فسودری   و ر ناص اشتراکس خ ن بهو جو ه مؤلف 

ناص ر یگانگی  بیان  با  مفصّل  مۀ 
ّ
مقد ای ن  .)155 )ص153- 

مه 
ّ
مقد می‌آید.  پایان  به  س و بکس خ ن اسلوب  رد ورس خ

آثا ر  رد  بحث با  می‌شود،  تمام  ناگهانی   و  عجیب خیلی 

منسوب به ناص رخ ورس)ص157(.

بقیۀح جم کتابْ گزیدۀ آثا رناص رخ ورساست. 32 قطعه 

ر را  ناص  قصای دمشهو ر
ً
انتخاب ش هدکه عمدتا ا و ا ز شع ر

لغاتد شوا ر معنی  صفحات،  پاروقی   رد  می‌شود. شامل 

 رد  نیز ناص ر منثو ر آثا ر گزیدۀ  بخش   رد  آم‌هداست. اشعا ر

کتاب  انتهای  آم‌هداست.  مختص ر توضیحات  برخی  پاروقی 

متأسفانه ا زنمایۀ اعلام و غ هریخالی است. 
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