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مقدمه

ق ارجمند، یاس ردالون دو دکتدّمحم رامی رجلال ید ر
ّ
دوحم ق

ت نهاده 
ّ
شرامۀ پیشین نشریۀّحم ترم گزارشم یراث، ب ربندهم ن

و دیدگاه‌های فاضلانۀ خودشانر ا د ربراۀ کتاب پیش‌گامان 

مّدۀ 

م رق د که  هامن‌گونه  فمروده‌اند.  فارسیم نتش ر شعر 

پیش‌گامان شع رفراس ی)ص8( نوشته‌ام: »نق دعالامنۀ این اث رو 

که  شود  باعث  ...‌یمتوان د آن،  د ر دیدگاه‌هایم طرح‌شده 

چاپ‌های بعدی آن به شیوه‌ای بسامان رت‌عرضه شود«، و د ر

عالامنۀ  نظرهای  ابراز  و  نقده ا همۀ  از  پیشاپیش  هامن‌ج ا

ق 
ّ
 نق داین دوحم ق

ً
 رّکرده‌ام. طبعا


منتقدان و استادان گرا یمتشک

گرایم، از نمونه‌های خوب نق دعالامنه و اخلاق ید رنشریاّت 

امست؛ از اینر و شایستۀ سپاسم ضاعف است. اینکه این 

ق گرا یمد ربخش نتیجه‌گیریم قالۀ سودمن دخویش 
ّ
دوحم ق

ف پیش‌گامان 
ّ
)ص61( از س رلطف ب رارجمندی زحامتم ؤل

فمروده‌اند،  اذعان  و  تأکی د اث ر این  تدوین  د ر فارسی  شعر 

برخاسته از همین شیوۀ اخلاق یوم نصفانه است.

ق گرایم، پیش از این کتاب 
ّ
گفتن یاست که این دوحم ق

دیگریر ا د رهمین زمینه ب اهمکرای استاد ارجمند، دکت ر

عباّس‌عل یوفای یو ب اعنوان پیش‌گامان نظم فارسی منتش ر

کرده‌اند. این کتاب د رسال 1395 و بع داز  کتاب پیش‌گامان 

شعر فارسی بندهم نتش رشده است.م ن اگ رقبل از تألیف 

پیش‌گامان شعر فارسی ‌یمدانستم ی ااحتامل‌یم دادم که این 

استادان گرا یمی ااستادان یدیگر، قص دنگراش کتاب ید راین 

 پیش‌نهاد سازامن »سمت«ر ا برای تألیف 
ً
زمینه دارند، قطعا

این  از  فراوانم  دلیل گرفترای‌های  به  کتاب ن‌یمپذیرفتم و 

مهم تن‌یم زدم و نگراش این اثر را به همین استادان ارجمن د

ادا  م ّطلبر ا 

که حق داشتم  یقین  و  وا‌یمنهادم  دیگران  و 

خواهن دفمرود.

 پیش‌گامان شعر فارسی، ب اآثرای از این دست، از 
ً
طبعا

جمله پیش‌گامان نظم فارسی تفاوت‌های یدارد.م ن د رکتاب 

خودم ب رآن نبودم که از همۀ آنچه دیگران پیش رت‌گفته‌ان دو 

نوشته‌اند، پیروی کنم و حدس‌یم زدم که تفاوت‌های یکه د ر

پیش‌گامان شعر فارسی نسبت به آثم راشابه دیده‌یم شود، 

ه بخش یاز آن‌ه‌یم اتوان د
ّ
انتقاداتر یا د رپ یخواه دداشت که البت

 »نق دو بررس ی
ِ
درست ی انادرست باشد. نوشتۀ ناقدانحم ترم

پیش‌گامان شع رفراسی« د رواقع فهرست یاست از بخش یاز 

این تفاوت‌ه اکهم یان پیش‌گامان شعر فارسی و کتاب آنان، 

یعن یپیش‌گامان نظم فارسی و نیز برخ یآث رادیگ روجود دارد. 

بنگرند،م توجّه  تأّمل  به دیدۀ  اثر را   عزیزان یکه ه ردو 
ً
یقینا

تفاوت‌های خیل یبیشرت‌ی، از لاحظ شیوۀ تألیف و استنادات 

امحمّدرضا تركی

عضو هيئت عل یمدانشگاه تهران

گ شيپاماف رعش ناي یسرا 
گ شيپاماف مظن نا؟یسر!
پاسخ یبهي كن قد
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و تازگ یدیدگاه‌ه او...خواهن دش دو خواهن دتوانست د ربراۀ 

این دو اث رو آثم راشابه قضاوت کنند. »نق دو بررس یپیش‌گامان 

شع رفراسی«ر ا‌یم توان داوری نویسندگان آن پیرامون ارزش و 

کتاب  ب ا م رقایسه  د فارسی  شعر  پیش‌گامان  عل یم اعتب را

خودشان، یعن یپیش‌گامان نظم فارسی دانست. 

ناقدانحم ترم دم رقالۀ وزین خویش به نکته‌ه او خطاه ا

و لغزش‌های ید رپیش‌گامان شعر فارسی انگشت نهاده‌اند. 

 د رهنگام 
ً
برخ یاز این نکات خوشبختانه درست‌ان دو یقینا

بازبین یکتابم ورد توجّه قرا رخواهن دگرفت. آرزو داشتم که 

همۀ آنچه این استادان گرا یمو دیگران د رنق دپیش‌گامان 

شعر فارسی نوشته‌اند، درست و دقیق بود و از این طریق، این 

بندۀ هیچدم‌ان برای تکمیل دانسته‌ه او پیراستن کتاب خویش 

 اّم ا ‌یم یکرد؛  این خوشه‌چین از  بیش  آنان  دانش  از خمرن 

متأسّفانه دم روارد زیادی این‌چنین نیست.

بخش یدیگ راز نکات یکه د رنق دناقدانحم ترم آدمه نیز، 

لاعاتم فیدی است، ب اآنچه د رپیش‌گامان 
ّ
اگرچه حاوی اط

شعر فارسی آدمه، د رتناقض نیست و آن‌هر اار وایت‌ه او 

قرائت‌های دیگری ازم تن‌یم توان شرمد که د رعرصۀ شع رارمی 

 شع ر
ً
 طبیع یاست؛ زیرا گزاره‌های شعری،م خصوصا

ً
کمالا

کهن، و به‌ویژهم تون یکه گذار روزگ راآن‌هر اا از دستر‌س فهم 

 قرائت‌پذی رترو قابل تأویلرت‌ند. 
ً
 امدو رکرده باشد،م عمولا

 امد رادامه ب اآوردن ابیاتم وردم ناقشه و ب اذک رشرامه‌ای که 

ناقدانحم ترم د رکن راابیاتم نظو رفمروده بودند، بخش‌های یاز 

دیدگاه‌های آنانر ا به اختص رابررس یخواهیم کرد. حدود دو 

ه کهم ساوات 
ّ
صفحه از پاسخ‌های ام برایر عایت سیاستم جل

حجم نق دو پاسخ است نیز حذف شده است. امیدوارم آنچه 

خواه دآدم، پاسخ یگستاخانه خطاب به استادان یکه ب انق د

ت نهاده‌ان دو ک راآنان جز سپاس 
ّ
عالامنۀ خویش ب رنویسندهم ن

 یّنشود.

را برن‌یمتابد، تلق

نقدن قد

.1 .2

ــر ــه بانــگ زی ــاده وم ــ یخــو رب ســاق یگزیــن و ب

عندلیب بــاغ  از  و  ــ د ــال ن ســ را کشت  ــز  ک

د رذیل این بیت، از جمله، نوشته‌اند: »د رشرح بیت به زیرافکنده 

اشراه شده است، که صورتم شهو رآن زیرافکن داست.«

تصو رّن‌یمکنم ذک ریک اصطلاح صحیح، ا اّمغیمرشهو ر

خط او لغزش نمایده شود؛ ضمن اینکه زیرافکنده  و زیرافکن و 

زیرافکند و زیرافگند همه اصطلاحاتم شهوری دم روسیق ی

کهن ایران یهستن دو  زیرافکنده دم رتونم ختلف، از جمله بیت 

)نظیما،  شیرین  و  خسرو  از  شعر  پیش‌گامان  استناد  مورد 

ص613( نیز آدمه است:

خلــلر ا آن  بــرد  رت کیــبم لــک  ز

ــزلر ا ــن غـ ــرگــفــت ایـ ــده ب ــن ــک ــراف بــه زی

این اشکال اگ رلغزش و خط اباشد، قبل از پیش‌گامان شعر 

فارسی، ب ربزرگان یچون نظ یماوارد است.

.3 .2

ژالــه لالــه  بــرگ  بــ ر لالــه  یاقــوت‌وا ر

دریــا  ّر د غــــوّاص  حــوالــه  ــدو  بـ ــرده  ــ ک

د رذیل این بیت ب رپیش‌گامان شعر خرده گرفته‌ان دکه حواله 

است؛  گرفته  دادن(  ارجاع   =( آن  ارموزی  بهم عنای  کردنر ا 

درحال یکه، به‌خلاف نظ رناقدانحم ترم، حواله کردن دم رعن ی

»ارجاع دادن« یکم عن یارموزی نیست و د رکهنرت‌ینم تون 

فراس یبه همینم عن یبسی رابه کر رافته است؛ از باب نمونه 

ناص رخسرو )سفرنماه، ص154(:

حال بازا رآن‌ج اچنان بود که آن کسر ا که چیزی بودی به 

بایست ی هرچه  و  بستدی  خط  اف  صّر از  و  دادی  اف  صّر

اف حواله کردی.  بخریدی و بهای آن ب رصّر

به نظر‌یم رس دکهم عنم یورد نظ رناقدانحم ترم، یعن ی»تحویل 

دادن، بازگذاشتن« ب اارجاع داد ند رتناقض نیست، بلکه این 

معان یلازم وم لزوم یک‌دیگرن دو به هرحال ن‌یمتوان »ارجاع 

دادن«ر ام عنای یخط او ارموزی برای حواله کردن دانست.

 .4 .2

نیســت خبــ ر کــش  آن  واپســین  زر وز 

نیست دگـــ ر کـــ را ــش  ــدنـ ــدیـ اورنـ جـــز 

قی د   ب ا را  اونردید ن )ص74(  صحاح‌الفرس  به  استناد  ب ا  ام

 ـ برگرفته از اونرد، بهم عن ی»به او زیبایی« و د راین‌ج ا
ً
ظاهرا

 بهم عن ی»زیو رو زینت دنیا« دانسته‌ایم، وم عن یکرده‌ایم: 
ً
مجازا
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»یعن یکس یکه ازر وزر ستاخیز ب‌یخب راست، جز به زیو رو 

زیبای یاین جهان سروکرای ندارد و جز بدان ن‌یماندیشد«، و 

برای تقریب بیشم رت‌عن یاونرد به این بیت فردوس ی)شاه‌نماه، 

ج5، ص341( هم استناد کرده‌ایم:

 ّرو اورنــ دتــو مــن از بهــ رایــن فــ

تو پــیــونــ د و  ر یای  هــمــ بــجــویــم 

م عنای ینزدیک بدان دارد 
ً
 ّرآدمه و طبعا که د رآن اونرد د رکن راف

)نیز نک. حسن‌دوست، فرهنگر یشه‌شناختی، ج1، ص325(.م عنای 

بیان شده، تقراب بسیرای دارد بم اضمون آیاتم تعددی از قرآن 

کریم که ب ردنیاطلب یکافران و غافلان ازر ستخیز تأکی ددارن د

)از جمله انفال: 67؛ یونس: 7؛ نحل: 197؛ نجم: 29 و...(.

قض ا از  که  فرهنگ‌های ی استناد  به  اّم،  ا حم ترم،  ناقدان

شاهدشان همین بیت از ابوشکو راست، اونردید نرا بهم عن ی

مک رو فریب و خدعه گرفته‌ان دوم عن یکرده‌اند: »کس یکه از 

روزر ستاخیز ب‌یخب راست، جز فریب دیگران وم ک رو خدعه 

کردن، ک رادیگری انجام ن‌یمدهد«.

اینم عنی، چنان‌که گفتیم همم ستن دلغویحم ک یمندارد و 

هم به‌وضوح از لاحظم نطق یغلط است؛ زیرا این‌چنین نیست 

که ب‌یخبران ازر ستاخیز یک‌سره هرچه‌یم کنن دفریب وم ک ر

و خدعه باشد! دم ریان کافران وم لدحان هم یافت‌یم شون د

تأثی ر و  اخلاق ی حم ریط‌های  د پرورش  اث ر ب ر که  کسان ی

 یّآداب 

غیمرستقیم از آموزه‌های دین یی اپایبندی به اصول کل

ق یهستند.
ّ
معاشرت ی افطرت انسان یافراد امین وم تخل

ناقدانحم ترم برای بیانر جاحن برداشت خودشان از بیت 

ام اّمگ ردم رعن او  نیز توجّه داده‌اند؛  انتقادی بیت«  به »ب را

برداشت ام ب راانتقادی از خداناباوران وجود ندارد؟!

 .5 .2

گل انــ ردبوســتانان بشــکفیذه

بربر ــاغ  بـ گــلــبــنــان  ــان  ــه‌س ب

 امباغ برب ررا به این دلیل که بربری‌ه ادم رتون فراسم یظه ر

م اعن ی زیب و  باطراوت  باغ  قیاس  همین  به  هستند،  زیبای ی

کرده‌ایم.‌یم دانیم که تعابیری چون »ساق یبربری«، »جماۀ 

بربری«، »براۀ بربری«، »مشک بربری«، »طی ربربری« و... به 

معن ینیکو و زیب اوم نسوب به بربری‌ه ادم رتون فراس یفراوان 

آدمه است. به عنوانم ثال فردوس ی)شاه‌نماه، ج3، ص285(:

انگشــتری و  تــاج  از  و  یاقــوت  ز 

ــری ــرب ب ــۀ  ــما ج از  و  دیـــنـــ را ز 

ب ا تنه ا به هیچم نبع یو  استناد  ناقدانحم ترم بدون   اّم ا

ارجاع به سخنم صّحح بزرگوا ردیوان دقیقی برب ررا د رباغ 

دانسته‌اند.  برا«  دارای  به‌برا،  »بربرا،  م رعن ی د بربر صفت ی

ح دیوان هم هیچم ستندی  جالب توجّه اینکه د رسخنم صّح

د راین زمینه دیده ن‌یمشود و پیداست کهم صّحح شادروان 

نیز ب راساس حدس سخن گفته است. 

ع ابه عنوان یک احتامل‌یم توان دپذیرفته 
ّ
به گامن ام این اد

ّ و باطل کند. 

باشد، ا اّمن‌یمتوان دسخن پیش‌گامان شعر رار د

ناقدانحم ترم دم رواردم تعددی، ب اطرح احتامل دیگری که، چه 

اصرا ر  ام  دیدگاه پنداشتن  غلط  ب ر پذیرفته هم هست،  بس ا

ورزیده‌اند؛ درحال یکه وجود احتاملات و قرائت‌هایم ختلف 

از یک بیت ی ایکم تن ادب یارمیم تعراف است و ن‌یمتوان ب ا

طرح یک احتامل وم عنیْ احتامل وم عنایم عقول دیگریر ار د 

کرد؛ چرا که به قولم عروف اثبات شیء نفام یعداه ن‌یمکند.

جالب این‌جاست که ناقدانحم ترم گل‌بُنا نباغر ا »درخت ی

 ّددادنم یوه ی اگلر سیده باشد«م عن یفمروده‌اند؛ درحال ی

که به ح

 ّد

که »گل‌بُن« بوتۀ گل است، نه درخت؛ آن هم درخت یکه به ح

میوه دادن و...رسیده باشد!

فان پیش‌گامان نظم فارسی 
ّ
 ناقدانحم ترم وم ؤل

ً
آنچه ظاهرا

ت د راطراف تشبیه است. شاع رگل 
ّ
بدان توجّه نداشته‌اند، دق

بوستانر یا به بوته‌های لطیف و زیبای باغ برب رتشبیه کرده است. 

 وجه شبه زیبای یگل‌هاست، نه بربرای و دارای ب رابودن 
ً
طبعا

آن‌ها؛ چرا که درخت‌ه ابع داز گل دادن به ب‌یم رانشینند، نه د ر

هنگام گل دادن. بیت بعدی این سروده نیز همین نکتهر ا تأکی د

‌یمکن دکهم نظو راز باغ برب رباغ یاز زیبراویان است که گل‌ه ا

به آن‌هام انن دشده‌اند:

تو گوی یه ریک یحوری بهشت‌یست

م جرم
ْ
یاقوت از  یک  ه ر دست  به 

 .8 .2

جهــ دو جــ دیعقــوب بایــذ همــی

ایاس ــذ  آی ــه‌د ر ب ه 
ّد
ــ ج ز  که  ت ا
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 امبه استنادم نابع ترایخ یو جغرافیای یو ادبم یتعددیم ثل 

وفیات الاعیان، جوامع‌الحکایات، مسالک و ممالک، شهرهای 

 د رکتاب به آن‌ه ااشراه 
ً
گم‌شده وم نابع دیگری که اختصراا

نشده، ایاس را نام شهری د رکامرن دانسته‌ایم که یعقوب لیث 

س جنگی دو اور ا د رفت یحنامیان درهم 
ّ
د رآن ب اطوق‌بنم غل

شکست. این نکته از تحقیقات تازه‌ای است که د رپیش‌گامان 

شعر فارسی آدمه است. 

ح تاریخ سیستان که د ر ناقدانحم ترم به استناد سخنم صّح

 
ً
حاشیۀ کتاب سال‌ه اپیش از اینرم قوم فمروده بودند: » ظاهرا

رماد ایاس‌بن عبداللهم هت رعرب است که یعقوب و عرمور ا 

خمدت کرده بود و از طاه رکنراه گرفت«، سخنر ام ا غلط 

قی د ب ا به را رم حوم  خود که  است  حال ی د ر این  شرمده‌اند؛ 

«رت دی دخودشانر ا د راین سخن اعلام کرده‌اند. اینر ا 
ً
»ظاهرا

که چگونه‌یم توان دیدگاهر یا، ب اوجودم ستن دبودن بهم نابع 

 »
ً
متعدد ترایخ یو جغرافیایی، ب ااستناد به قول یکه ب اقی د»ظاهرا

بیان شده باطل شرمد، از ناقدانحم ترم بای دسؤال کرد!

م ن هم سخنرم حوم بهر راا د رحاشیۀ تاریخ سیستان 
ً
طبعا

 اّمآنچه  باعث ش دبه پاسخ دیگری بیندیشم، علاوه  دیده بودم، ا

بم رستندات یادشده، پرسش‌هایم تعددی بود که‌یم توانست 

ذهن دانشجور ا درگی رکند؛ از این قبیل که این جناب ایاس‌بن 

راّی که د رآن شرایط 

ه چه‌یم کرده و طاه رصف

ّد
عبدالله د رج

ه چه 
ّد
 یّد ردفاع از خودش ناتوان بوده به ایاس و ج


متزلزل حت

ک راداشته و ایاس‌بن عبدالله که ازر وزگ رایعقوب ت ادوران 

راّی‌ه اهمکرای داشته و 

طاهر، یعن یبیش از 50 سال ب اصف

لاب دد رآنر وزگ راکم رت‌از 70 سال ن‌یمتوانسته داشته باشد، 

راّی‌یم توانسته ایجاد کن دو...؟

چه خطریر ا برای دولت صف

بدانیم،  کامرن  د ر شهری  ایاسر ا  چنان‌که  پرسیده‌اند: 

ه به‌د رآید«؟ ام  پاسخ 
ّد
چگونهمم کن است که این شه راز »ج

)ص181( داده و  فارسی  پیش‌گامان شعر  این پرسشر ا د ر

 این است که اگ رتلاش و هّمت 
ً
نوشته‌ایم: »معن یبیت ظاهرا

هر ا نیزم ثل شه رایاس فتح 
ّد
یعقوب لیث باشد،‌یم توان ج

کرد«. د راین‌ج‌یم اتوان این توضیحر ا نیز افزود که به‌د رآوردن 

بهم عن ی»پدی دآوردن و آشک راکردن« دم رتون آدمه است؛ از 

)دیوان،  اصفهان ی جامل  و  )دیوان، ص272(  قطران  بابم ثال 

ص171( سروده‌اند:

چنیــن گردن‌کشــ یگــردون بــرون نــراد به صــ ددوران

توران از  نه  ایــران،  از  نه  تازی،  از  نه  و  ازر وم  نه 

همــ یتــ ابــرون آرد ایــن زردمهــره

چنبر سبز  ــن  ای جیب  از  سپیده‌دم 

ه«‌یم توان دبهم عن ی
ّد
د راین‌ج اهم »برون آوردن ایاس از ج

ه به 
ّد
ه باشد، یعن یتبدیل کردن ج

ّد
پدی دآوردن ایاس از ج

شهری فتح‌شدهم ثل ایاس. 

.1 .3

بــه لتــام آمــذ زنبیــل و لتــ یخــورد پلنــگ

نام
ُ
ک گشت  هب ا و  زنبیل  لشک ر ش د لتره 

 امبه استنادم نابع ترایخ یوم تونم یثل تاریخ‌نامۀ طبری )ج3، 

ص549( و مجمل‌التواریخ و القصص )ص422( که رتبیل را لقب 

پادشاهان هن دو سن ددانسته‌ان دو اغراض‌السّیاسه‌  ی ظهیری 

سرمقندی )ص348 -345( این کلمهر ا تصحیف رتبیل شرمده‌ و 

د رهامن‌ج اهم آورده‌ایم که ضبطم خت راتاریخ سیستان زنبیل 

است و  دیگران هم به پیروی ازرم حوم به راهمین ضبطر ا 

 اّمناقدانحم ترم به استنادم باحث نسخه‌شناسرم یحوم  آورده‌اند. ا

بهرا، و اینکه ضبطم تن )= زنبیل(ر ا اصل‌یم دانسته‌اند، وم ستن د

ه د رذیل »زنتبیل« 
ّ
به آنچه د رلغت‌نامه د رذیل »زنبیل« آدمه )که البت

هم به خطای د رضبط واژگان فمروده‌اند.
ّ
است و نه »زنبیل«(1ر ام ام ت

واقعیتّ آن است که این اسم دم رنابع ترایخ یبه اشکال 

مختلفم یثل رتبیل و زنبیل و زنتبیل ضبط شده و د رنسخه‌های 

تاریخ سیستان هم ضبط آن یک‌سان نیست؛ ا اّمضبط غالب 

کتب ترایخی، چنان‌کهرم حوم به راهم د رحواش یصفاحت 91 

و 105 تاریخ سیستان فمروده‌ان درتبیل است که لقب پادشاهان 

ج بوده است؛ ام اّمصّحح براساس قراین 
ّ
کابل و سجستان ور خ

نسخه‌شناس یزنبیلر ا که به عقیدۀ ایشان برگرفته از »زنده‌پیل« 

استر جاحن داده‌اند. 

کرای که ام د رپیش‌گامان شعر فارسی انجام داده‌ایم این 

بوده که بدون تغیی رد رضبط تاریخ سیستان د رحاشیه ضبط 

دانسته‌ایم؛  اصیل  است  رتبیل  که  ر یا  ترایخ کتب  غالب 

بنابراین وقت یتغییری د رضبطم نبع داده نشده، چگونهمم کن 

1. این خط ادرم راحل آامده‌سازیم قالۀ »نق دو بررس یپیش‌گامان شع رفراسی« برای 
چاپ ایجاد شده و د راصل نوشتۀ ناقدان، »زنتبیل« بوده است. گزارشم یراث
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است دچ راخطای د رضبط واژگان شع رشده باشیم؟!م گ ر

واژگان«  د رضبط  از  »خطای  ناقدانحم ترم  اینکهم نظو ر

پیروی نکردن ب‌یچون و چرا از اجتهادرم حوم استاد به راد ر

ّ غالبم تون ترایخ یباشد. براب رنص

ام، د رهمین بیت، برایر سیدن به ضبط بماعنرت‌ی، به‌جای 

پلنگ ضبط دیگ رتاریخ سیستان یعن یبلنک )= به‌لنک= به‌لنگ( 

را پذیرفته‌ایم و لنگ را نیز به استنادم نابع لغوی و بیت یاز شاه‌نامه 

 یّو فراس یعمایانۀ 

بهم عن ی»پا« دانسته‌ایم )لنگ د رلهجه‌هایحم ل

ارموز هنوز به همینم عن یبه کر‌یم راود( و بیتر ا این‌گونهم عن ی

کرده‌ایم: »رتبیل به نبرد آدمه بود که گرزی به پایش خورد و از 

پای درآ دمو لشک راوم تلاش یش دو کنام و آشیانۀ او به باد 

رفت«. ناقدانحم ترم ب رقرائت ام اشکال گرفته‌ان دکه »د ر

تاریخ سیستان بلنگ ضبط شده است نه به‌لنک« که تصو رّ

‌یمکنم بیشم رت‌ؤی دّدیدگاهام ست ت انقدی ب رآن؛ چرا که ق امد

ب راساسر سم‌الخط به‌لنگ را بلنگ‌یم نوشته‌اند.

نام است که 
ُ
اشکال دیگ رناقدانحم ترمر اجع به کلمۀ ک

تصو رّکرده‌ان دتنه اب اکلامتم یثل پلنگ مناسبت دارد و لاب دفقط 

ب رآشیان پلنگ و شی راطلاق‌یم شود؛ درحال یکه این واژه، ب ر

اساس شواهم دتعدد و فرهنگ‌های لغت بهم عن ی»آرام‌گاه و 

آشیانۀ آد یمو سای رحیوانات چرنده و پرنده و دد و دام و سباع 

و بهایم باشد« )برهان قاطع، ذیل واژه(.رم حوم به راهم د رحاشیۀ 

صفحۀ 210 تاریخ سیستان همینم عنر یا ذک رفمروده‌اند.

فانحم ترم 
ّ
 ام نیزم ثلم ؤل

ً
نکتۀ دیگ راین‌جاست که فرضا

پیش‌گامان نظم فارسی »پلنگر ا استعراه از زنبیل«‌یم دانستیم 

و‌یم گفتیم: »د راین‌گونهم وارد ویژگ‌یهایم نف یپلنگ، نظی ر

 ّدم ینظ راست«، که الحق توجیه یاست دو راز 

درنده‌خوی

 نام شخص 
ً
ذهن؛ ب ااین پرسش چه‌یم کنیم که وقت یصراحتا

مورد نظ ر)رتبیل ی ازنبیل( د ربیت آدمه، چه نیازی به آوردن استعراۀ 

پلنگ، بلافاصله پس از آن، برای او وجود داشته است؟!

.1 .4

دیذگانــم ابــ ر فروبرایــذ 

صنوبر کش‌بالا  خورشی د آن  ب ر

ش‌خرام« بهم عن یکس یکه بالا 
َ
ب،م ثل »ک

ّ
‌شبالار ا صفترم ک

َ
 امک

و قمات یکش و نغز و نیکو دارد خوانده‌ایم. ناقدانحم ترم این تعبی ر

را »کِش بالا صنوبر« خوانده وم عن یکرده‌اند: »ب رآن خورشی دکه 

 ّدو قمات[ صنوب راست« و ب رخوانش ام نکته گرفته‌ان د

اور ا بالا ]ق

که آی اب ااین خوانش ساخت دستوریم صراع دوم آشفته نخواه د

‌یم پرسیم: آی احذف ب‌یقرینۀ »است« د ر
ً
شد؟ ام نیزم تقابلا

ّ فصاحت بیت نیست؟!

خوانش این استادان عزیزم خل

5. الف. 1.

ــس ــرا پ ــ دچ ــ رآم ــه اب ــ ردیوان اگ

باد؟ ز ر جام  صبوح ی عرضه  کن د

 امد رذیل این بیت ب ااستناد به شاهدی دیوانهر ام ستم عن ی

 ّدم نظ رشاع ر

کرده‌ایم و نهم جنون، و سپس به خلاف‌آدمی که

بوده اشراه کرده‌ایم و نوشته‌ایم: »اگ رابم رست و ناهشی رااست 

و چون دیوانگان‌یم خندد و‌یم گرید، چرا باد د ردست جام 

 وقت یابم رست 
ً
صبوح یدارد و آنر ا عرضه‌یم کند؟«. طبعا

است جام د ردست او بای دباش دنه باد!

ناقدانحم ترم اینم عنر یام خالف ب اسنن ادب یدانسته و 

ع اکرده‌ان دکه »ق امدعقیده داشته‌ان دکه فرد دیوانه نیازی به یم 
ّ
اد

ندارد، چرا که خود پیوستهم ست است«، و برایم ستن دساختن 

سخن خود نیز بیت یاز ناصرخسرور ا به گواه گرفته‌ و بیتر ا 

این‌گونهم عن یفمروده‌اند:

ابری که خود دیوانه است دیگ رنیازی به یم وم ست یندارد، 

ین )=خورشی دی اگل‌ها( به او  پس چرا باد ه ربدمااد جام زّر

‌یمدهد؟!

ت ادب ید ره رزمینه‌ای 
ّ
عای وجود یک سن

ّ
گامن‌یم کنم برای اد

ی وم توا رتوجود دارد و ب اوجود شخصیتّ‌های ی
ّد
نیاز به شواه دج

مثل دیوانۀ لای‌خوا رکه حکایات آن‌ه ادم رتون آدمه، ب‌ینیازی 

دیوانگان از یم نیاز به دلایل بیش رت‌و قطعرت‌یی دارد. هامن 

جناب ناصرخسرو که به شعرش د راین زمینه استناد شده د ر

بخش یدیگ راز دیوان خود )ص25( فمروده است:

گرنــه دیوانــه شده‌ســت یچــون ســ رهشــی راخویــش

کنـی؟ هپیـون  از  پـ ر طبلـ ی م دـ ی گنـ بخـ را از 

او به نظر‌یم رس دکه همۀ‌یم خوارگانر ا دیوانه‌یم دان د)هامن، 

ص335(:

ــد ــت بگوی ــ رچِ ــواره ه ــو دیوانه‌یم‌خ چ

ــدارش نــه بــ ربــ دنــه بــ رنیک بــاوم ر
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ً
علاوه ب راین‌ها، هامن‌گونه که گفتیم، دیوانه د راین‌ج ااساسا

ع ا
ّ
ت ادبم یورد اد

ّ
بهم عنم یجنون نیست ت انوبت به چنین سن

دم رورد ب‌ینیازیم جانین از باده برسد. ضمن اینکه ب راساس 

تفسی رنگراندگان پیش‌گامان نظم فارسی تکلیف این نکته 

ین خورشی د معلوم نیست کهم قصود از عرضه کردن جام زّر

این  ام به‌ازای خراج ی و اب رچیست  به  باد  توسّط  ی اگل‌ه ا

تصویر را چگونه‌یم توان برای دانشجویان توضیح داد؛ توجّه 

ت‌های ادب یپیش‌کش!
ّ
به سن

5. الف. 2.

بدیــذیر وی چینیــان  م رلـِـک  اگــ تــور ا 

ــدی ــن ــراک ــرپ ــ راب ــنـ نــمــاز بــــردی و دیـ

و گــ رتــور ام لـِـک هنــدوان بدیــذیم ــوی

برکندی بــت‌خــانــه‌هــاش  و  ــردی  کـ ســجــود 

آن  زیبراویان  و  »د رگذشته بت چین ی نوشته‌ایم:  که   ام ر ب

سرزمینم ظه رزیبای یبه ش‌یم رامآدمه‌اند. گیسوی هندوان 

خرده  بوده...«  ضرب‌المثل  بودن   رّ

وم عط زیبای ی د ر نیز 

گرفته‌ان دکه  د رارتباط بم اوی، یادکرد از هندوان به سبب 

»سیاهر ینگرم دامن این سرزمین« بوده است »نه زیبای یو 

 رّبودن« گیسوی هندوان.

معط

ای کاش توضیح‌یم دادن دکه ب ااین تفسی رپادشاه هندوان 

چرا بای دب ادیدنم ویم عشوق به سجده بیفت دو بت‌خانه‌هایش 

اینکه هندی‌ه اسیاه هستن ددلیل  آی اصرف  را ویران کند؟! 

کاف یبرای این اقدامر ا به دست‌یم دهد؟! بدیه یاست که 

پادشاه  وقت ی که  است  این  شاع ر نیست.م نظو ر این‌چنین 

رترّین گیسوان از آنرم دم سرزمین 

هندوان که زیبرتاین وم عط

 رّتور ا ببیند، فریفتۀم وی تو که سرآ دم

اوست، زلف زیب اوم عط

موی همۀ زیبراویان سرزمین اوست خواه دش دو د ربراب رتو 

به سجده خواه دافتاد. حافظ )دیوان، ص280( ب اتوجّه به همین 

ویژگ ی)عط رو زیبایی( گیسوان هندو این‌گونه سروده است:

مفــروش عطــ رعقــل بــه هنــدوی زلــفم ــا

نیم‌جو ــه  ب ــۀم شکین  ــاف ن هـــزا ر ــ ا ــآن‌ج ک

5. ب. 1. 

کوهســ راســیاه بــه  برآمــ د ســپیدبرف 

بوستان‌آرای سرو  آن  ش د ــه  درون چون  و 

و آن کجــ ابگواریــ دناگــوا رشده‌ســت

ــزای زودگ گشت  نگزایست  کج ا آن  و 

م امفهوم بیتر ا این‌گونه توضیح داده‌ایم: »آن سرو کهام یۀ 

آرایش بوستان بود، به واسطۀ سنگین یبرف یکه ب رآن نشست، 

جان خم گشت«. ناقدانحم ترم »اینم عنر اا 
ّل
شبیه کامن ح

ناصواب و از خواسته وم نظو رشاع ربه دور« دانسته‌ و نوشته‌اند: 

د راین ابیات که وصف پیری شاع راست، سپیدبرف استعراه 

ازم وهای سپید، کوهس راسیاه استعراه از س رشاع رد ردوران 

جوان ی)کهم وهای سیاه داشته(، و سرو بوستان‌آرای استعراه از 

قمات بلن دور است شاع رد ردوران جوان یاست. درونه نیز به 

خمیدگ یقمات شاع رد ردوران پیری اشراه دارد...

فانحم ترم پیش‌گامان نظم فراس یو 
ّ
به نظر‌یم رس دکهم ؤل

ل این‌گونه 
ّ
ناقدانحم ترم ام ب راساس یک پیش‌داوری غیدم رل

به توضیح استعراه‌های یکه د ربیت وجود ندارد پرداخته‌اند! 

 از کجای این دو بیت دانسته‌یم شود که این ابیات 
ً
اساسا

وصف پیری شاعرند؟م گ رهرج اکه سخن از برف سپی دش د

باشد؟ د رکجای شع ر ازم وی سپی د استعراه  بای د  
ً
ضرورتا

دوران  د ر ادب یشاعری سرپمرویشر ا  ت‌های 
ّ
و سن فراس ی

 ذوق چنین 
ً
جوان یبه کوه‌س راسیاهام نن دکرده است؟ آی ااساسا

استعراه‌ایر ا‌یم پسندد؟! 

به نظر‌یم رس دکه این دوبیت، هامن‌گونه که ام توضیح 

داده‌ایم، توصیف یکر وز برف ید رآغاز زمستان است که برف 

سنگین ب رسرو بلن دباغ نشسته و آنر ا خمیده ساخته است و 

ت یقبل گوارا و ب‌یزیان 
ّدم ا
شاع راحساس‌یم کن دکراهای یکه ت

بود، از قبیل حضو رد رباغ و گردش د رآن از این پس ناگوا رو 

آسیبر‌سان است. یک یاز چیزهای یکه بای دد رکلاس درس به 

دانشجویان آموخت، بهره بردن از ذوق سلیم د رفهم استعراه‌ه ا

و تشبیهات وم فاهیم است کهم تأسّفانه آموزش‌هایر ایج د ر

کلاس‌های ادبیاّت گاه خلاف آنر ا به دانشجویان الق‌یم اکند.

5. ب. 3.

ــاب ــنان‌های آفت ــاه س ــم ر ــه چت ــ دب درش

کشید سپ ر ــ رد ان س ر ــرمم ــاه  جِ ورچن د

 امس رد رسپ رکشیدن جِرمام هر ا پنهان شدنام ه د رزی رسپ ر

آسامن دانسته‌ایم و توضیح داده‌ایم که تصوی رشعرم ربوط به 
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شب‌های ید راواخام ره قرمی است کهام ه ت اصبح د رآسامن 

دیده‌یم شود و ب اطلوع صبح د رزی رتابش شعاع‌های آفتاب 

پنهان‌یم شود. 

ناقدانحم ترم، ب‌یآنکه دلیل یبرایر د کردن اینم عن یبیان 

  و شای دوجه ب  رترـ این است  کنند، فمروده‌اند: »وجه دیگ ر

که سپر را استعراه از قرص کمالام ه ی اهالۀ آن بدانیم، نه 

آسامن«، و برای تقویت دیدگاه خودشان به بیت یاز انوری 

استشهاد فمروده‌ان دکه بیان وضعیتّام ه د رشب است، نه 

هنگام صبح: »... ه رشب از هالهم ه سپ ردارد« و ن‌یمتوان د

شاهم دثالام نحن‌فیه واقع شود؛ سپسم صراع دومر ا این‌گونه 

معن یفمروده‌اند: »گرچهام ه د رپشت قرص سپامرنن دخود 

پناه گرفته بود«.

ا اّماین تفسی رن‌یمتوان ددرست باشد، چهر س دبه اینکه 

وجه ب رترباشد؛ چرا کهام ه کمال د رهنگام صبح و ب اطلوع 

خورشی دغروب‌یم کن دو د رزی ردایرۀ افق نهان‌یم شود؛ نه 

اینکه د رزی رشعاع‌های آفتاب پنهان شود. چنان‌که‌یم دانیم، 

امه درت ربیع اوّل حوال یظه راز افق شرق یطلوع‌یم کن دو ت ا

نیمه‌شب د رآسامن قرا ردارد، اام اّمه برد، هم‌زامن ب اغروب 

خورشید، طلوع و د رهنگام طلوع خورشید، د رافق غرب ی

غروب‌یم کند.ام ه وقت یکه د رحالترت بیع دوم است، د ر

حوال ینیمه‌شب طلوع‌یم کن دو پس از طلوع خورشی دنیز 

همچنان بالای افق قرا ردارد. این چرخه ت ازامن یکهام ه به 

ادامه  ‌یم شود  نزدیک ام هانه‌اش  قرمی تقویم  آخ ر روزهای 

دارد.م نوچهری )دیوان، ص65( وضعیتّام ه و خورشیر دا د ر

ۀرت ازوام نن دکرده‌ است 
ّ
حالتم قابله د رهنگام غروب به دو کف

که ب افرورفتن یک ید رافق غرب یدیگری از افق شرق یب‌یمرآید:

ــب ــت و امش ــک اس ــام نزدی ــاز ش نم

بینمم قابل ر دا  ــ خــورشــی و  ــه  م

بــالا قصــ د دارد  ولیکــنم ــاه 

ــل ــوه بــابِ ــاب از کـ ــت ــ دآف ــرو ش فـ

ینت‌ــرازو زّر  
ٔ
ــه

ّ
کف دو  چنــان 

ام یل ه
ّ
کف زآن  ــود  ش ه 

ّ
کف ــن  ای کــه 

یک اشکالم نطق یدیگ رکه ب رتفسی راین استادانحم ترم وارد 

است این است کهم گ رسپ رو قرصام ه چیزی جز جِرمام ه 

است؟ چگونه‌یم توان تصو رّکرد کهام ه د رزی رقرص خودش 

که به سپ رتشبیه شده پناه بگیرد؟! آی اشیئ یی اکس‌یم یتوان دد ر

پشت خودشم خف یشود؟! این سخن یک تناقض و دو ر

منطق یآشک رااست. پناه گرفتنام ه د رپس هالۀ خودش نیز 

فاقم دعنم ینطق یاست؛ چرا که هاله د ربرخ یشب‌ه ابه دلیل 

برخ یپدیده‌های جوّی د رپیرامونام ه تشکیل‌یم شود، نه د ر

صبح کهم وضوع تصوی راین بیت است.

 یّاگ راین تفسی ردرست هم بود، ناقدان 

نکتۀ دیگ راینکه، حت

حمترم به رت‌بود اینم ورد و نکات دیگ راز این دستر ا د ربخش 

ملاحظات استحسان‌یم یآوردن دو آنر ا د رسیاهۀ خطاهای 

کتابم نردج ن‌یمفمرودند.

5. ب. 4.

آوردر نــگ رت ســم  خوش‌بــوی گل 

باد ــرده‌د ر ــ پ صبح  ــاز  ــّم غ ایــن  از 

از  به فضای بیت و شاهدی که  ب اتوجّه  ر امنگ آوردنر ا، 

شاه‌نماه آورده‌ایم:

جنــگ ز  ســ ر بازگردانــدش  مگــ ر

ــرآوردر نگ ــ ب ــونم شعبِ د چ ه یم

بهم عن یآشک راشدنر نگ و کنایه از فریب ور سوای یگرفته‌ایم. 

شاع رنگران آن است که باد غاّمز و پرده‌درِ صبح پردۀ گلر ا بردد 

ه باد همیشه آنر ا 
ّ
ور نگ ور از آنر ا آشک راسازد؛ کرای که البت

ّ گل انجام‌یم دهد.

د رحق

ناقدانحم ترم ب ااستناد به فرهنگ‌های لغت،م ثل برهان قاطع 

د رذیلدم خل »رنگ آوردن« این تعبیر را کنایه از خجل شدن 

هر نگ آوردن بهم عن یخجل شدن هم دم رتون 
ّ
دانسته‌اند. البت

 د رجاهای یدریافت‌یم شود که 
ً
آدمه است، ا اّماینم عن یغالبا

ب اتعابیریم ثلر نگ آوردن از شرم ور نگ آوردن ازر شک و 

رنگ آوردن از غیرت ور نگ آوردن از جامل )مثل شاهدی که 

ناقدان گرا یمبه نقل از آننرداج ذک رکرده‌اند( و...م واجه باشیم. این 

تعبی رد رفضای ینزدیک به این تعبیرات و هنگ یماکه ب احرف 

 بهم عن ی
ً
اضافۀ از به کر‌یم راود، علاوه ب رخجل شدن، احیانا

خشمگین شدن هم‌یم آی د)نک.م جمع‌الفرس، ج2، ص631( ا اّمد ر

موارد دیگر، به استنباط حقی رو به‌ویژه دم رتون کهنرت‌، بهم عن ی

رنگ پذیرفتن و آشک راشدنر نگ و دم رواردی از قبیل بیت 
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فردوسی، بهم عنر ینگ و نیرنگ زدن و فریب به کر‌یم راود؛ 

 خجل شدن و 
ً
مثلا د راین بیت سنای ی)دیوان، ص1131( قطعا

امثال آنم ورد نظ رنیست:

گفتــمم ســت یبــرو ســ رجنــگ آورد

آورد ور نــگ  جماه  بردی د گل  چــون 

5. ب. 5.

بــهر وی نیکــو تکیــهم کــن که تــ ایک‌چند

زحل نجم  کنن د پنهان  انــ رد سنبل  به 

 امد رتفسی رتازه‌ای که از این بیت به دست داده‌ایم، به کمک 

بادر چگونگ یکاسته 
ّ
لاعات یاز نزهت‌نامۀ علایی و نوادرالت

ّ
اط

شدن ازر وشنای یزحل ) ق امدزحلر ا »نجم ثاقب«‌یم خواندند، زیرا 

نو رآن پس از گذشتن از هفت فلک بهر‌یم ام سد( ب اورود این اخت ر

به برج سنبله، زوال نو رو جلوه و زیبای یزودگذم رعشوقر ا 

 اّمناقدانحم ترم که این شرحر ا نپسندیده‌اند.  توضیح داده‌ایم، ا

این استادان سنبلر ا، نه برج سنبله، که استعراه ازم وی نورسته 

بر رخس راو زحلر ا که بدون درنظ رگرفتنر ابطۀ آن ب ابرج 

سنبله، ستراه‌ای است تیره و نحس که هرگزم شبّه‌بهر خس را

زیب اقرا رن‌یمگیرد، استعراه ازر خس رازیب ادانسته‌ان دو بیت 

را این‌گونهم عن یفمروده‌اند:

بهر وی زیبای خود تکیهم کن؛ چرا که به زودیم ویر خس را

زایل  زیبای‌یات  )به زودی  تو همۀ چهره‌اتر ا خواه دپوشان د

خواه دشد(.

و سپس ذهن خوانندهر ا به این نکته همم عطوف فمروده‌ان دکه 

 رّ

م یذک سرودهم عشوق این  د ر کعب  بنت  »مخاطبر ابعه 

است« وم ن ن‌یمدانم پس از هزا رسال کج ااین نکتهر ا کشف 

فمروده‌ان دکهرم حومهر ابعه بنت کعب همم ثلرم دان شاهدباز 

و  ‌یم آدمه  خوشش بر‌ییش  و  ارمد  صورت‌های  از  قدیم 

روییدناحم سن ب رچهرۀرم دانر اام یۀ زشت یآنان‌یم پنداشته 

ر یّاز ومر ز این 

است؟! اگ راین استادان گرا یمدم رقالۀم ستقل

 بفامرین دبسیم رافی دخواه دبود.
ً
نکتهر ام ستدلا

5. ج. 1.

دور خ چــرغ  همر‌نــگ  خ  فــّر کلنــگ  آمــ د

سامر برکشیده  صــف  خ 
ُّ
خل سپاه  هــم‌چــون 

 امب اتوجّه به اینکه فضای قصیده توصیف به راو سرسبزی 

باغ و دشت و شکوفای یگل‌ه او... است، نوشته‌ایم که »صف 

دو  و  ندارد«  م یعنر یوشن ی فعل به شکل  برکشیده سامر: 

احتاملر ا برای توجیه بیتم طرح کرده‌ایم. ناقدانحم ترم ب ا

اصرا رب رضبط فعل یبرآن‌ان دکه »نیازی به تصحیح قیاس ی

ص یدارد: 
ّ
نیست وم صراع دوم طبق ضبطم تنم عنایم شخ

خ صف کشیده است...« 
ّ
س امربه قصر دفتن هامنن دسپاه خل

 یّقصیده تصاوی ر

ا اّمچنان که عرض ش دب راساس فضای کل

آنرم بوط به بع داز سپری شدن زمستان و فرارسیدن به را

است و کلنگ )= کرکی، درنا( هم پرنده‌ای استم هاج رکه د ر

فصل سرد به طرفم ناطق گرم‌سی رکوچ‌یم کند.   

5. ج. 2.

ــرد ــن بمی ــمع دی ــ اش ــرد ت ــن درم پذی مؤم

م رسیاح خــ  ّ ــم س بگیرد  ز ر ــه  ب تــرســ ا

تــ ازنــده‌ای چنیــن کــن، دل‌هایم ــ احزین کن

زهــرا بیت  ــل  اه بــ ر کــن  آفــریــن  پیوسته 

 امد رپیش‌گامان شعر فارسی، ب راساس سیم رضماین قصیده 

دحم رو رعمودی، این دو بیتر ام وقوف‌المعان یدانسته‌ایم. 

ب رآنیم که شاعم رعتق داست وقت یکهم ؤمنان ت اشمع دین 

و  هزینه  ب اصرف  ‌یم شود  و...( خماوش  شمعم ساج د
ً
)ظاهرا

ازرم دن شمع و چراغم ساج دجلوگیری‌یم کنن د نذورات 

)رسمر وشن نگاه‌داشتن شمع و چراغرم اکزم ذهب یهنوز همر واج دارد( 

ّ خم رسیحعر ا هم نگاه‌یم دارند، تو   یّاحترام سم

ورت سایان حت

ّ دین‌داری و 

نیز ت ازنده‌ای ب اثناگوی یاز خاندان نبوّت حق

حمرت بزرگان آیینر ا حفظ کن و دلر ام ا ب اسرودنرم ثیۀ اهل 

بیتحم زون ساز.

این  دارند.  دیگری  قرائت  و  ر اّموایت  ا حم ترم،  ناقدان

استادان درم پذیرفتنم ؤمنر ار شوه‌گرفتنم عن‌یم یکنن دوم ؤمن 

را نیز برخلاف ظاه رآنم نافق ور شوه‌گی‌یم رپندارن دو باز چون 

‌یمبیننم دعنم یوردنظرشان به خوب یاز ابیات دریافت ن‌یمشود، 

رتتیب ابیاتر ا نیز تغیی‌یم ردهن دو بیت 48ر ا ب ابیت 49 جابه‌ج ا

ابیات  ‌یمفامرین دو... تصو‌یم رّکنمم وقوف‌المعان یگرفتن 

یادشده، چنان‌که ام عرض کرده‌ایم، هزینه‌اش کم رت‌از چنین 

تغییرات ید رساخت راقصیده وم عان یکلامت باشد!
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5. ج. 3.

ــ راتــور ا خواســت وز او گشــت بری عمــ رعّم

دام و  دد  بهم یان  کــردم یانج ی تو  تیغ 

« که 
ً
ب اتوجّه به ابه یماکه د ربیت وجود دارد، ام ب اقی د»ظاهرا

‌یم یّدهد، بیتر ا این‌گونهم عن یکرده‌ایم: 

خب راز یکم عن یظن

عُ رمع راّمتور ا طلب کرد و از او بیزا رشد. د رنتیجه به دست 

تو کشته ش دو، به‌اصطلاح، عرمشر ا به تو داد.م یانج یشدن 

تیغدمم وح دم ریان دد و دام به دلیل ازدحام آنان ب رس رکشتگان 

سپاه دشمن است.

ناقدانحم ترم ب راینم عن یخرده گرفته‌ان دکه » آی اع رم

ع راّمتیغدمم وحر ام یانج یدد و دام کرده است؟! ب اتوجّه 

به قسمت پایان یشرح، آی احضو ردام دم ریدان جنگ، آن 

است؟!«.  تصو رّ قابل  و  سپاهم عقول  کشتگان  س ر ب ر دهم 

این استادانحم ترم توجّه نفمروده‌ان دکه »دد و دام« د رچنین 

بافت یاز عبرات بهم عن یدد به‌علاوۀ دام نیست و درکن راهم 

آدمن چنین کلامت ید رکن رایک‌دیگم روجب توسعۀم عن ی

دو کلمۀ دد و دام‌یم شود. دد و دام د راین‌ج ایعنم یطلق 

جانو رچهراپا؛ چنان‌که »رمد و زن« دم رشابه چنین عبراات ی

انسان است؛ نه زن ورم د به صورت جدا  دبهم عنم یطلق 

و به عنوان دو جنس. به عنوانم ثال قطران تبریزی د راین 

بیت )دیوان، ص60(رم د و زن و دام و ددر ا بهم عن یانسان‌ه ا

به  دد  و  دام  و  رم د  و نه زن  برده است  ک را به  و حیوانات 

صورت جداگانه:

بقــا م رلــک  د پیــروزی  بــه   
ْ
ــت

ْ
چندان بــاد 

است دد  و  دام  و  زن  و  درونم ــرد  ــاق  آف به  ت ا

لذا پرسش و ابراز شگفت یاز حضو ردام، به‌تنهایی، د راین‌ج ا

ب ادرک صحیح ازم فهوم عبرات سازگ رانیست. 

ناقدانحم ترم، سپس دو احتاملر ا د رتفسی ربیتم طرح 

نزدیک  گفته‌ایم  آنچه  به   
ً
تقریبا دوم  احتامل  که  فمروده‌ان د

است، لذا ب اآنم خالف نیستیم وم عن یاوّل نیز ب اتسماح 

ّ حال، هیچ‌یکم عن یذک رشده  قابل پذیرش است و عل یای

د رپیش‌گامان شعر فارسیر ا نف یو ابطال ن‌یمکنند. به ه ر

حال عالم شع رعرصۀم عان یو تأویلاتم ختلف است و 

یتّم تن د رتناقض نباش دقابل 
ّ
ه رتأویل یت ازامن یکه ب اکل

طرح و تأّمل است.

5. ج. 4.

بــه عشــقت انــ ردعاصــ یه‌یمنیــرام شــد

ــهم ثل ــ ردطــاغــ یهــمــ‌یشــوی ب ــه دیــنــم انـ ب

ّ فهمم تن احتامل داده‌ایم که تصحیف ید ر  امب راساس شم

عبراتر خ داده و صورت درستم صراع دوم این‌گونه باش د

ضمن  حم ترم  ناقدان ه‌یمشوم...«.  طاغ ی ان رد دینم  »به 

پذیرش این احتامل فمروده‌اند: 

د راین‌گونهم وارد پیش و بیش از »احتامل دادن« بای دبهم نابع 

موجود و پژوهش‌های پیشینرم اجعه شود. 

به کتاب یکه د رزمینۀ شاعران هم‌عص ر نگراندهر ا  و سپس 

رودک ینوشته شده ارجاع داده‌ان دکه صورت درستم صراع 

را هامن‌گونه که ام احتامل داده‌ایم آورده است.

به نظر‌یم رس دکه ناقدان گرا یمنیز بای دپیش و بیش از 

داده‌ام،  که  درست ی احتامل  باوجود  آن‌هم  خرده‌گیری،  این 

مطمئن‌یم شدن دکهم ن به کتابم ورد نظرم راجعه نکرده‌ام! 

 از نظ رنگرانده گذشته است، ا اّمدلیل 
ً
کتابم ورد نظ رقطعا

عدم استناد به آن، علر‌یغم ارجمندی آن دم روارد بسی رااین 

بود کهم آخذ این ابیاتر ا به دست نداده وم علوم نیست که 

این نسخه‌بدلر ا از کج اآورده‌اند. د رکتاب یادشده برخ یاز 

ابیاتر ابعهر ا از پراه‌ای نشریاّت نقل شده است! آی اپرهیز از 

م علوم نیست 
ً
رّی که استنادات آن‌ه ادقیقا


استناد بهم نابعم تأخ

خط او لغزشحم سوب‌یم شود؟! اگ رچنین باش دپیش‌گامان 

شعر فارسی سراپ اغلط است.

.1 .6

نبیــذر وشــن و دیــدا رخــوب ور وی لطیــف

بود ارزان  همیشه  او  زی  بُــ د ــران  گ اگــ ر

ناقدانحم ترم سخن پیش‌گامان شعر فارسی دم رورد کلمۀ 

فرهنگ  به  استناد  ب ا و  دانسته  عل یم م دبنای  فاق نبیذر ا 

ریشه‌شناختی زبان فارسی این کلمهر ا دارایر یشۀ ایران ی

دانسته‌اند. این د رحال یاست که ام د رپیش‌گامان هرگز اصل 

ب راساس  انک رانکرده‌ایم و فقط  این واژهر ا نف یو  ایران ی

نبذ(  )ذیل  لسان‌العرب  جمله  از  عرب ی فرهنگ‌هایم عتب ر

بَذ بهم عن یافکنده آدمه 
َ
نوشته‌ایم که »د رعرب ینبیذ ازر یشۀ ن

است؛ چون انگو رو...ر ا د رخرمه‌یم افکنده‌ان دت اشراب 
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 اثبات شیء نفام یعداه ن‌یمکند. 
ً
شود...«. طبعا

از سویی، ب ااحترام به فرهنگ ارجمنر دیشه‌شناخت یزبان 

عای 
ّ
امّت نیست و اد


فراسی، اصل فراس ینبیذ چندان هم ازم سل

اینکه این واژه د رعرب یازر یشۀ نبذ آدمه، آن‌گونه که ناقدان 

حمترم تصو رّفمروده‌اند، از لاحظ عل یمب‌یبنیان نیست.م ن 

خود از برخ یاستادانم عتب رزبان‌شناس و لغوی شنیده‌ام که ب ر

عرب یبودن این واژه تأکی‌یم دفمرودند. ضمن اینکه پذیرش 

احتامل اشتراک لفظم ییان فراس یو عربی، دم رواردی از این 

دست چندان هم دو راز ذهن نیست.

.2 .6

ایــن بــ ر برآیــ د ر اوزگرای  بِتــ

آفرین ــور ا  ت ــس  ک ــ ر ه پیش  کنم 

ف »بهل تا« دانسته‌ایم. 
ّ
 امبه استناد صاحح‌الفرس  بِتر اام خف

ناقدانحم ترم به استناد فرهنگ ریشه‌شناختی زبان فارسی ب ا

صورتم شهو رنمایدن آنچه ام نوشته‌ایم، احتامل دیگریر ا هم 

فرهنگ  د ر که  است  حال ی د ر این   . فمروده‌اند...  مطرح 

 ّدگامنۀ 

ریشه‌شناختی )ج1، ص410-409( این احتامل د رح

فحم ترم فرهنگ سخن 
ّ
یک یاز استادانم طرح شده وم ؤل

قاطع ید راین زمینه ب رقلم جرای نساخته‌اند:

 -tav ازر یشۀ   
ً
ظاهرا ابوالقاسیم...  دکتحم رسن  گامن  به 

"توانستن، قاد ربودن"م شتق و... است. ب ااین حال بِتمم اکن 

ف بهل تا... باشد.
ّ
استم خف

این نکته هم،مثلم واردم تعددی از نکاتم طرح‌شده د رنق د

 یّشود، خوب بود د ر

ناقدانحم ترم، اگ ردرست و پذیرفته تلق

بخش پیش‌نهادهای استحسانم یقاله‌یم آ دمو جزو سیاهۀ 

ف پیش‌گامان شعر فارسی ذک رن‌یمشد!
ّ
جرائم احوالم ؤل

سخنپ ایاین

ت ابدین‌ج اکوشیدیم، ب احفظ اختص راو ضمن سپاسگزاری 

از برخ ینکات درستم طرح‌شده د ر»نق دو بررس یکتاب 

پیش‌گامان شع رفراسی«م شکلات این نقر دا توضیح بدهیم. 

حالا خوانندگان فاضل گزارش میراث به‌یم رت‌توانن دبه پرسش ی

شع ر »پیش‌گامان  یعن ی کرده‌ایم  عنوانم قالهم طرح  د ر که 

فراس یی اپیش‌گامان نظم فراسی؟!« پاسخ بدهن دو ب اد رنظ ر

گرفتن جوانبم ختلف به داوری وم وازنهم یان این دو اث ر

 عرض 
ً
بپردازند. ا اّماگ راین سؤالر ا از بنده بکنند، صراحتا

استاد  اعتب راسه  به  هم  فارسی  نظم  پیش‌گامان  که  ‌یمکنم 

کتاب خوب ی بوده‌ان د آن  تألیف  که دست‌انردک را ارجمندی 

است و‌یم توان دبرای دانشجویان زبان و ادبیاّت فراس یو دیگ ر

علاقهم‌ندانم فی دباشد. به گامنم ن نیازی وجود نداشت که 

ناقدانحم ترم برای نشان دادن ارزش و اعتب راکتابشان زحمت 

را بکشند. به  نوشتن نق دب رکتاب پیش‌گامان شعر فارسی 

هرحال این دوکتاب و کتاب‌های دیگری که د راین زمینه نوشته 

شده ی اخواه دشد، از دستر‌س اهل فضل بیرون نیست و آنان 

ّ و سمینر ا د راین آث رابه‌خوب یتشخیص بدهند. 

‌یمتوانن دغث

ه ب اتجدی دنظ رو اصلاح نکات یکه 
ّ
پیش‌گامان نظم فارسی، البت

گفته ش‌یم دتوان دکتاب بسی رابه رت‌و جماعرت‌ی هم باشد.

این حقی راز این استادان گرایم، هم به دلیل تألیف این 

فارسی  شعر  پیش‌گامان  ب ر که  نقدی  زحمت  هم  و  کتاب 

کشیده‌اند، سپاسگزارم وم لاحظات درست آنانر ا د رویرایش 

و پیرایش کتاب ب اامتنان درنظ رخواهم گرفت.

منابع

تاریخ سیستان، چاپدّمحم تق یبهرا، تهران، پدیده، 1366.ــ

ـ رتکـی،ردّمحم ضـا، پیش‌گامان شـعر فارسـی، تهران، سـمت، ـ

 .1394

ـ یـن اصفهانـی، چاپ ـ
ّ
یـن اصفهانـی، دیـوان جمال‌الد

ّد
جامل‌ال

حسن وحیددستگردی، تهران، ابن‌سینا، 1320.

ـ حافـظ، دیـوان حافـظ، چـاپ غنی-قزوینـی، تهـران، زوّار، ـ

ب‌یتا.

ـ حسن‌دوسـت،ّمحم ـد، فرهنـگ ریشه‌شـناختی زبان فارسـی، ـ

تهران، فرهنگستان زبان و ادب فراسی،1393.

ـ خیـّام، رباعیـّات خیـّام، چـاپدّمحم عل یفروغی، قاسـم غنی، ـ

تهران، اساطیر، 1379.

ـ دالونـد، یاسـر؛ جلالـی،دّمحم امیـر، »نقـ دو بررسـ یکتـاب ـ

پیش‌گماـان شـع رفراسـی«، گـزارش میراث، سـال نهم، شـرامۀ 

سوم و چهرام،رم داد-آبان 1394، ص52-61.

ـ رنگچـی، غلام‌حسـین، گل و گیـاه در ادبیاّت منظوم فارسـی تا ـ

ابتدای دورۀ مغول، تهران، پژوهشـگاه علوم انسـان یوم طالعات 

فرهنگی، 1389.



139

دربارۀ 
نوشته‌های 

پیشین

يپ
ش

 
اگ

ام
 ن

رعش
ف 

را
یس

اي 
يپ 

ش
 

اگ
ام

 ن
ن

ظم 
ف

را
یس

؟!﻿


م
مح
ردّ
ض
 ا

ت كر
ی

دورۀ دوم، سال نهم

 شمارۀ پنجم و ششم

آذر - اسفند 13۹4

ـ سـروری، مجمع‌الفـرس، تهران،م ؤسسـۀم طبوعاتـ یعل‌یاکب رـ

علیم،  1338ق.

ـ سـنای یغزنـوی، دیوان سـنایی غزنـوی، چاپم ـّردسر ضوی، ـ

تهران، سنایی، 1380.

ـ فردوسـی، ابوالقاسـم، شـاه‌نامه، چـاپ جالل خالقـم یطلـق، ـ

تهران، سخن، 1393.

ـ قطـران تبریـزی، دیوان قطـران تبریزی، چاپّمحم ـ دنخجوانی، ـ

تبریز، چاپخانۀ شفق، 1333.

ـ دّمحمحسـین‌بن خلـف تبریـزی، برهـان قاطـع، چـاپ دّمحم ـ

معین، تهران، امیرکبیر، 1376.

ـ منوچهـری دامغانـی، دیـوان منوچهـری دامغانـی، بـه کوشـش ـ

 دّمحمدبیرسیاقی، تهران، 1338.

ـ ناصـ رخسـرو، دیـوان ناصـر خسـرو، چـاپم جتبـم یینوی ـ ـ

ق، تهران، دانشگاه تهران، 1353.
ّ
مهدیحم ق

ـ ــــــــــــــ، سـفرنامه، چـاپّمحم ـ ددبیرسـیاقی، تهران، ـ

زوّار، 1369.

ضمیمه‌های گزارش میراث

گرشاسپ‌نامۀ کتابخانۀ بریتانیا
)Or.11586 به شمارۀ(

محمود امیدسالار

در کتابخانۀ بریتانیا دستنویسی از گرشاسپ‌نامه نگهداری می‌شود که برگ‌های آن پیشتر 
در ساختن آستر جلد کتاب دیگری استفاده شده بوده‌اند، و بر حسب تصادف کشف و از هم 
جدا شده‌اند. در حال حاضر 23 صفحه از این دستنویس در دسترس است که 820 بیت از 

ابیات گرشاسپ‌نامه را شامل می‌شود.
ویژگی‌های  بررسی  و  یادشده  دستنویس  معرّفی  از  پس  مقاله  این  در  امیدسالار 
رسم‌الخطی آن، متن این دستنویس را، پس از مقایسه با گرشاسب‌نامۀ تصحیح‌شدۀ حبیب 
یغمائی و با ضبط اختلافات متن یغمائی در پانویس، ارائه داده است. غالب صفحات این 

دستنویس پاره و مخدوش هستند و متن آنها غالباً ناقص است یا به‌سختی خوانده می‌شود. 
در ضمیمۀ حاضر، در مقابل هر صفحه از متن خوانده‌شده، تصویر مربوط به آن صفحه از 
دستنویس یادشده به چاپ رسیده است، تا علاوه بر متن ابیات، تصویر اصل دستنویس نیز 

در اختیار خوانندگان قرار گیرد. 


