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»اضافه: در لغت رسيدن باشد«ك ه مطابق نسخۀ تازهي‌اب چنين 

است: »اضافه: در لغت افزون باشد«. 

آنچه��ي ادك رديم عمدۀ لغزش‌هاي موجود در چاپ رس��الۀ 

ياد‌ش��ده است امّا جز اينها موارد ديگري هم هستك هي ادكرد 

آنها را ضروري ندانس��تيم. برخي از اين موارد شامل اختلافات 

نسخه‌بدلي استك ه شماري از آنها بر ضبط متن برتري دارد. 

كتابنامه

تاريخ شاهي قراختائيان، ناشناس، تصحيح محمّدابراهيم  ـ 	

باستاني پاريزي، تهران: بنياد فرهنگ ايران، 1355 خ. 

چهارمقال��ه ]و تعليق��ات[، نظامي عروضي س��مرقندي،  ـ 	

تصحيح دكتر محمّد معين، تهران: زوّار، 1381 خ ]چ2 با 

تعليقات[. 

زبدۀك شف ‌الممال كو بيان الطّرق و المسالك، غرس‌الدّين  ـ 	

خليل بن شاهين الظّاهري، تحقيق بولس راويس، باريس: 

المطبعة الجمهورية، 1894 م. 

ش��رفنامه، روح‌لله لاري شي��رازي متخلّص به فتوحي،  ـ 	

تصح��يح دكت��ر محمّدباق��ر وثوقي و خديج��ه عالمي و 

منوچه��ر ايزدنيا، ته��ران:ك تابخانه، موزه و مركز اس��ناد 

مجلس شوراي اسلامي، 1389 خ. 

فهرس��ت نس��خه‌هاي خطّيك تابخانۀ مجلس ش��وراي  ـ 	

اسال�مي  )ج 2 / 33(، محم��ود طيّ��ار مراغ��ي، تهران، 

كتابخانه موزه و مركز اسناد مجلس، 1389 خ. 

فهرستوارۀك تاب‌هاي فارسي )ج 4(، احمد منزوي، تهران:  ـ 	

مركز دايرةالمعارف بزرگ اسلامي، 1382 خ ]چ2[. 

“Nasir al-Din Tusi on Finance”, M. Minovi & V. 
Minorsky, Bulletin of the School of Oriental and 
African Studies, University of London, Vol. 10 , No. 
3 (1940) , pp 755 – 789. 
■

از مولانا جلال‏الدین محمد  بلخی)604 – 672 هـ( پنج کتاب 

به نظم و نثر برجای مانده است. فیه ما فیه بعد از مجالس سبعه 

و مکتوبات س��ومین اثر منثور مولاناس��ت. در این کتاب مولانا 

قریب یکصد و ده بیت و مصراع فارسی و عربی از استاد خود و 

گویندگان دیگر، به عنوان ش��اهد مثال آورده است. همان�طور 

که مصحح در پیش��گفتار متذکّر شده است، فیه ما فیه پس از 

دیدار مولانا با ش��مس تبریزی و پشت س��ر گذاشتن دوره�ای 

سخت بحرانی در فاصلۀ سال 645 هـ . که شمس ناپدید شده 

و 672 هـ . که مولانا روی در نقـاب خاک کش��یده، در مدتـی 

قریب به بیست و شش ـ هفت سال پدید آمده است. نام کتاب 

در بعضی نس��خه‏ها )فاتح، 2760( اس�رارالجلالیّه، در نسخۀ 

دیگر )سلیم آغا( اسرارالاهیه خوانده شده، اما در ایران و هند 

فیه ما فیه و پیوست‏های نویافته

سعید نزیهی

فیه مافیه )و پیوست‌های نو یافته(، مولانا جلال‌الدین محمد 

بلخی، به تصحیح توفیق هـ . سبحانی، تهران: کتاب پارسه، 

چاپ دوم، 1389، 444ص. 
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بی��ش از پانزده بار به نام فیه ما فیه و گزیده‏های آن به نام‏های 

»مقالات مولانا« و »اس�طرلاب حق« به چاپ رس��یده است. در 

ترکیه هم ترجمه‏های کتاب سه بار و به قلم سه مترجم به نام 

فیه ما فیه عرضه ش��ده است. نام کتاب چنـان است که امروز 

باید برای کسانی که اولین بار می‏شنوند دربـارۀ آن توضیح داده 

ش��ود. مترجمانی که کتاب را به انگلیسی برگردانده‏اند، نام آن 

 Signs of the را تغییر داده‏اند، چنانکه تاکس��ون1، آن را به نام

Unseen  و آرب��ری2 به ن��ام Discourses of Rūmī  برگردانده 
است.

بن��ا به توضیح مصحح کتاب، در فهرس��ت�های کتابخانه‏ها 

بی��ش از چهل نس��خۀ خطی از فیه ما فی��ه معرفی و توصیف 

ش��ده اس��ت، و نس��خه‏های کتاب منحصر به توصیف‌شده‏ها 

نیس��ت. هنوز در کتابخانه‏ها به نس��خه‏های دیگری از کتاب 

می‏توان برخورد.

بهترین چ��اپ انتقادی کتاب، بی تردید، همان اس��ت که 

اولین بار  در سال 1330با حواشی و توضیحات مرحوم استاد 

بدیع‏الزمان فروزانفر جزو انتشارات دانشگاه تهران فراهم شد 

و بعدها همان چاپ به طریق افست ازسوی موسسۀ انتشارات 

امیرکبیر به علاقه‏مندان عرضه ش��ده و چاپ دهم آن در سال 

1384 انتش��ار پیدا کرده اس��ت. مرحوم فروزانفر در تصحیح 

کتاب از هش��ت نس��خۀ خطی و چاپی که در اختیار داشته، 

شش نسخه را به کار گرفته است. نسخۀ اساس ایشان نسخۀ 

2760 کتابخان��ۀ فاتح بوده که در س��ال 716 هـ . یعنی 44 

سال و اندی پس از وفات مولانا کتابت شده است. این نسخه 

فصل‏ه��ای عربی را ندارد و »ناگهان ب��دون آنکه مطلب ختام 

یاب��د قطع ش��ده و رقم کاتب و تاریخ کتاب��ت قید گردیده...« 

)مقدمۀ فروزانفر، صفحۀ هـ ( 

دومین نسخۀ مورد استفادۀ آن مرحوم، نسخۀ شماره 5408 

کتابخـانۀ فاتح اس��ت که در رمضـان س��ال 751 هـ . به پایان 

رسیده است. 

نس��خۀ دیگر، نس��خۀ کتابخانۀ سلیم آغاس��ت که »از حیث 

صحّت و اتقان به پایۀ نس��خۀ اصل و ]نس��خۀ[ ح  نمی‏رسد...«. 

سپس نسخۀ خطی کتابخانۀ ملیّ که ظاهراً در اواسط قرن نهم 

نوشته شده، و دیگر، نسخۀ متعلقّ به خود مرحوم فروزانفر که 

در سال 888 هـ . کتابت شده است. دیگر نسخۀ جدید با تاریخ 

کتابت 1308 قمری متعلقّ است به آقای دکتر مهدی بیانی و دو 

نسخۀ چاپی هند به تاریخ 1928 در مطبعۀ اعظم�کده و سرانجام 

نسخۀ چاپ تهران در سال 1334 قمری. 

تصحیح اخیر فیه ما فیه بر اس��اس نس��خۀ ش��مارۀ 2111 

کتابخانۀ قونیه اس��ت ک��ه متعلقّ بوده به امیرس��اتی مولوی، 

درگذشتۀ جمادی‏الاول سال 788هـ . و در آن قیدی به چشم 

می‏خورد که تاریخ 775 دارد )صفحۀ هفده پیش��گفتار(. دیگر 

نس��خۀ مورد اس��تفاده در این طبع، نسخۀ 79 همان کتابخانه 

اس��ت که در مجموعة‏الرسائلی مندرج اس��ت که هفت رساله 

به این ترتی��ب دارد: 1.معارف، س��لطان‏العلماء )گ ار-17ر(، 

2. فی��ه ما فی��ه )گ 17پ -62 ر(، 3. مکتوبات مولانا )گ62 

پ-89 ر(، 4. مجالس س��بعه )گ98پ-107 ر(، 5. بعضی از 

سخنان مولانا )گ107پ-110ر(، 6. معارف، سید برهان�الدین 

محقق )گ110پ-154پ(، 7. مقالات ش��مس‏الدین تبریزی 

1-Thackson               2-Arberry
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)گ155ر-177پ(

چهارمین کتاب این مجموعه، یعنی مجالس س��بعه، تاریخ 

کتابت دارد و در اوایل ربیع‏الآخر س��ال 753 هجری به پایان 

رسیده اس��ت. مجموعه به خط یک کاتب اس��ت. ظاهراً فیه 

م��ا فیه هم در تاریخ یاد�ش��ده، یا اندکی جلوت��ر از آن تاریخ 

استنس��اخ شده است. همچنین، نس��خۀ 2760 فاتح، نسخۀ 

اس��اس مرحوم فروزانفر و نس��خۀ چاپی ناشرین کتب ایران، 

چاپ س��ال 1318 ش��یراز، ترجم��ۀ گولپینارلی ب��ه ترکی و 

ترجمۀ پروفس��ور آربری به انگلیس��ی مورد استفادۀ مصحّح 

بوده اس��ت. مشخصات نس��خ خطّی و چاپی را در پیشگفتار 

مصحح می‏توان بررسی کرد.

اگ��ر دو متن تصحیح و چاپ ش��دۀ اس��تاد فروزانفر و دکتر 

س��بحانی را برای مقایسه در کنار هم بگذاریم، اولی را تصحیح 

اول و دوم��ی را تصحی��ح دوم بنامیم، اولی��ن تفاوتی که جلب 

نظر می‏کند این اس��ت که تصحی��ح اول در 235 صفحه آمده، 

تصحیح دوم با همان مطالب در 238 صفحه قرار دارد. صفحات 

238-239 تحت عنوان »پیوست‏های نویافته« و از صفحۀ 239 

تا 260 مطالبی با عنوان »بعضی از سخنان مولانا جلال‏الدین« 

آمده است که تصحیح اول فاقد آن دو است.

ـ  از بررس��ی ش��یوۀ بیان و محتوای کلام و تصریح کاتبان ـ

چنانکه تصاویر آن در صفحۀ بیس��ت و دو پیش��گفتار مصحح 

ـ چنین دریافته می�شود که مطالب را به خطّ  دوم افزوده شده ـ

ش��ریف مولانا یا به خطّ خلیفۀ او یافته و کتابت کرده‏اند و این 

تأیید می�کند که کلامْ کلامِ مولاناست.

تفاوت دیگر در بررس��ی محتوای دو تصحیح معلوم می‏شود. 

به یکی دو تفاوت اشاره می‏شود:

در تصحیح اول در صفحۀ 20، س��طرهای 6 – 8 آمده است: 

»...اس��تادی صنع��ت و فرهنگ برای آن نمای��د که او را معتقد 

شوند و فرهنگ‏های دیگر را که نموده است مقرّ شوند و به آن 

ایمان آورند...«

در تصحی��ح دوم )ص18، س��طر8-9(: »اس��تادی صنعت و 

فرهنگ ب��رای آن نماید که او را معتقد ش��وند و فرهنگ‏های 

دیگر را که ننموده است مقر شوند و به آن ایمان آورند...«

 این دو اختلاف اساس��ی است و از فحوای کلام برمی‏آید که 

دومی صحیح است.

در صفحۀ 57 تصحیح اول، س��طر 2: دو شخص درین وجود 

در جنگند...

در تصحیح دوم ) صفحۀ 52 سطر 13( به صورت نظم آمده 

است و با توجه به توضیح مصحّح در تعلیقات، در مجالس سبعۀ 

مولانا به صورت: 

ما می‏خواهی��م و دیگران می‌خواهند

ت��ا ی��ار کرا ب��ود ک��را دارد دوس��ت

که به این صورت در صفحۀ 78 تصحیح اول به صورت شعر 

آمده، اما در صفحۀ 57 به صورت نثر است.

در صفحۀ 216، سطر 10 در تصحیح اول، بی تردید عبارتی  

که در تصحیح دوم )ص206،س��طر13( درون کروش��ه آمده، 

ساقط شده است:

»و اگر کوری گوید که مرا چنین کور آفریدند، معذورم، به این 

گفت��ن او که کورم و معذورم ]هیچ کوری او از او می‏رود و هیچ 

جمال روز و جمال خوب�رویان می‏بیند؟ پس گفتن کور و لنگ 

که معذورم، آن معذورم[ گفتن سودش نمی‏دارد...«

این نوع تفاوت‏ها متعددند که به چند نمونه اکتفا کردیم.

نوع دیگر تفاوت در تعلیقات دو تصحیح دیده می‏شود. باز به 

چند مورد اش��اره می‏شود: در تعلیقات تصحیح  اول در صفحۀ 

318،  در توضیح جلال تبریزی آمده اس��ت: »معلوم نشد مراد 

کیس��ت.« در تعلیقات تصحیح دوم در صفح��ات 354-353 

دربارۀ این شخص توضیح لازم داده شده است.

در تصحی��ح اول در تعلیق��ات )صفح��ۀ 320( در توضیح 

حس�ام‏الدّین ارزنجانی آمده اس��ت: »ش��رح حالش به‌دس��ت 

نیام��د.« در تصحیح دوم، در صفحۀ356 توضیح داده ش��ده 

است که حس��ام‏الدین ارزنجانی از خلفای س��لطان ولد بوده 

اس��ت. در صفحات 331-333 تصحی��ح اول، مصحح حدس 

زده اس��ت که تروت اسم محلی است. در توضیح صفحۀ 358 

تصحیح دوم، اولاً املای کلمه به شکل »تورُت« نقل شده، ثانیاً 

محل دقیق آن مشخص شده و رود تورُت را رود مرام معرفی 

کرده است.

تفاوتی دیگر، در نشانی ابیات به�کار�رفته در متن و تعلیقات 

اس��ت. در تصحیح اول نش��انی ب��ه صورت کلی داده ش��ده 

اس��ت. مثلًا در بیت» جزو درویش��ند جمله نی��ک و بد...«، در 

صفح��ۀ 290 تعلیقات تنها آمده اس��ت: »این بیت از غزلیات 



70 71 

دورة دوم، سال پنجم، شمارة 45، خرداد وتیر 1390دورة دوم، سال پنجم، شمارة 45، خرداد وتیر 1390

مولاناس��ت«. در تصحیح دوم شمارۀ بیت در کلیات شمس، و 

همچنین در دیوان کبیر  )دو چاپ مختلف از دیوان مولانا( به 

دست داده شده است.

در صفح��ۀ 289 تصحیح اول، درتوضیح عبارت »در ولایت و 

قوم ما از شاعری ننگ‏تر کاری نبود...« )صفحۀ 74، سطر 17(، 

در تصحی��ح اول توضیحی مفصل آمده در این باب که مولانا از 

شعر و شاعری اظهار بیزاری می‏کند و ابیاتی نقل شده که بیت 

اول آن چنین است:

»شعر چه باشد برِ من تا که از آن لاف زنم

 هس��ت مرا فنّ دگر غیر فنون شعرا« 

و سپس س��ه بیت دیگر هم افزوده ش��ده است. در صفحۀ 

318 تعلیقات در تصحیح دوم، با آنکه همۀ توضیحات مصحح 

اول نقل شده، این توضیح هم آمده است که از چهار بیت نقل 

ش��ده در تصحیح اول از مولانا، س��ه بیت در تصحیح مرحوم 

فروزانف��ر در دی��وان کبیر که نس��خه‏ای از توضیحات نیامده 

است.

پس از سنجش دو تصحیح طبعاً این نتیجه به دست می‏آید 

که مصحّ��ح دوم تصحیح��ات مصحّح اول را با دقّت بررس��ی 

کرده و احیاناً اختلافات موجود را با ابراز احترام به مصحّح اوّل 

محترمانه قید کرده است. جای قدردانی دارد که کوشش خود 

را پیش از همه با یاد مرحوم فروزانفر آغاز کرده اس��ت. مصحح 

دوم در پیشگفتار می‏نویسد:

هرگ��ز به صراف��ت عرضۀ فیه ما فی��ه ]دیگر[ نیفتاده 

بود، چون معتقد بود و هس��ت که اس��تاد فروزانفر در 

آن کت��اب نیز همانند دیگر آث��ارش کار را تمام کرده 

اس��ت. با آنکه می‏دانس��ت که نسخۀ 79 از فیه ما فیه 

اضافاتی بر تصحیح اس��تاد فروزانفر که در اینجا ]فیه 

م��ا فیه، تصحی��ح دوم[ آن اضافات را »پیوس��ت‏های 

نویافته« نامیده است، باز علاقه‏ای به تصحیح و انتشار 

آن احساس نمی‏کرد. »تدبیر کند بنده و تقدیر نداند«. 

روزی دوس��تی گرامی ... متنی حروف�نگاری�ش��ده از 

نس��خۀ تصحیح�ش��دۀ اس��تاد فروزانفر را نشان داد و 

فی‏الواقع پیش��نهاد ک��رد که به تصحی��ح مجدّد فیه 

ما فیه مش��غول ش��وم... آنچه تحت عنوان »تعلیقات« 

آورده‏ام، اکثر متعلقّ به استاد فروزانفر است. تنها چند 

مورد نیاز به توضیح داشت که افزوده‏ام... )پیشگفتار، 

صفحات نوزده ـ بیست(.

 با این نگرش معلوم می‏ش��ود که تصحیح دوم از فیه ما فیه 

تصحیح اوّل اس��ت به اضافۀ توضیحات��ی دیگر در مورد پاره�ای 

اعلام که مصحّح دوم بر آنها دست یافته است.

تا اینجا همه به هنر پرداختیم، معایبی هم دیده می‏شود که 

اشاره به آنها بدان امید است که چاپ بعدی گرانقدرترین کتاب 

منثور مولانا جلال‏الدّین بلخی که گاهی با مثنوی پهلو می‏زند 

و گاه ب��ر زوایای تاریک و نیمه�تاریک آن پرتوافش��انی می‏کند، 

حتّی‏الامکان از نقص عاری باشد.

در اثن��ای بررس��ی دقیق‏ت��ر معل��وم می‏ش��ود ک��ه »متن 

حروف‏نگاری�ش��ده از نسخۀ تصحیح�شدۀ استاد فروزانفر...« که 

آن دوس��ت گرامی نشان داده و تصحیح مجدّد آن را پیشنهاد 

کرده، متنی بوده است که افراط در اعراب�گذاری عبارات عربی 

در آن، به تصحیح دوم هم تأثیر گذاشته است. عبارات عربی در 

هر دو تقریباً یکسان اعراب‌گذاری شده است:

ص 10، س 1 در تصحیح اوّل: »زُیِّنَ ... مِنَ النِّسَاءِ و البَنِیْنَ وَ 

القَنَاطِیْرِالمُقَنطَرَةِ...«

همین اعراب در صفحۀ 9، س 21 تصحیح اوّل آمده اس��ت 

ولی »النِّسٰاء و البَنینَ و القَنٰاطیرِالمقنطرة« باید باشد، 

ص 204، س 9 در تصحی��ح  اوّل و صفح��ۀ 194، س 8 

درتصحیح دوم، آیۀ قرآن کریم چنین است:

یحُیِ��ی وَ یمُِیتُ ... احُیِی و امُِیتُ ک��ه باید یحُیی و یمُیتُ ... 

أحیی وَ امُیتُ باشد.

این زیاده‏روی در صفحات 229-260 در تصحیح دوم، یعنی 

بخش��ی که تصحیح اوّل فاقد آن اس��ت، کمتر دیده می‏شود و 

معل��وم می‏کند ک��ه افراط در صفحات اوّلی��ه به تأثیر تصحیح 

مرحوم فروزانفر بوده است.

 Discourses ← Dicourses : 8 ص هشت، سطر

ص 11، س 17 : صلیّ علیه و سلّم ← صلیّ ّهلل علیه و سلّم 

ص 11، پانوش��ت 1 ،مناس��ب�تر اس��ت آن حدیث مشهور 

این�گونه ترجمه ش��ود: من با خداوند خلوتی دارم که نه پیامبر 

مرسل و نه حتّی فرشتگان مقرّب در آن خلوت راه دارند.

ص 13، پانوش��ت 1 و 2 : نش��انی آیات کریمه جابه�جاست؛ 

پانوش��ت 1 »احزاب، 33 / 72« و پانوش��ت 2 »اسراء، 70/17« 
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دورة دوم، سال پنجم، شمارة 45، خرداد وتیر 1390دورة دوم، سال پنجم، شمارة 45، خرداد وتیر 1390

باید باشد.

ص 32، سطر 12-13 : »از هر سرما بی بر و بی برگ مانده ...« 

باید چنین باشد: »از زهر سرما بی�برو بی�برگ مانده... «

ص 33، سطر 4-5 : »زیر و زبر ذرّه ذرّه می‏گرداند... « ← »زیر 

و زَبرَ و ذرّه ذرّه می‏گرداند... «

ص 34، سطر 3: توضیح زاید است.

ص 34 پانوشت 3: توضیح ضرورتی ندارد.

ص 44، س 33: ظاهراً باید چنین باش��د: »اما چون روز شود 

حاصل آن رفتن را ببیند، سر به جایی بر زند...«

ص 50، س 6: »جَذَبةً من جَذَباتِ...« ← »جَذبةًَ مِن جذباتِ...«

ص 57، پانوشت 2: »فروغی فرستیم« ← »فرو نمی‏فرستیم«

ص 58، س 3: »حرفتی صنعتی« ← »حرفتی و صنعتی«.

ص 59، سطر 8: نیز،ص 69، س14: سئوال ← سؤال

ص 60، س 14: نگذارد ← نگدازد

ص 62، س 14: نذراً ← نذر را 

ص 64، س 6: عبارت باید چنین ش��ود: علی قدر مراتبهم و 

جوهرهم،

ص 69، س 14 »سئوال« در این مورد و موارد دیگر به صورت 

»سؤال« نوشته شود، بهتر است.

ص 94، سطر 12: مِن طِیْنٍ ← مِن طینٍ

  ← ص 101، س 20: »وسُ��کر و و جدِ معمار آن عالمَ اس��ت« 

»سُکر و وجدْ معمارِ آن عالم است «

لّ  ← المُذِلّ  ص 115، س 5: المُذِّ

ص 120، س 403: »ارُِی��دُ انَ لا ارُِی��دُ« که در صفحۀ 128، 

سطر 4 تصحیح مرحوم فروزانفر هم به همین اعراب آمده است 

« اعراب�گذاری ش��ده( باید  )حت��ی در آن »لا« هم به صورت »َال

»ارُیدُ انَْ لا ارُیدُ« اعراب�گذاری شود.

صفحۀ 134، پانوشت 4: معراج ← المعارج

صفحۀ 135، س 3: در عبارت »پس او اصلی از این فرع شد و 

اگر از این ]آن[ فرع نبودی، او را خود نام نبودی...«، »آن« درونِ 

کروشه زاید است.

رَد ← نبرّد  صفحۀ 136، س 4: نبَُّّ

صفحۀ 163، س 13: هُم فی ← هُم علی 

صفحۀ 169، سطر 5: ترک ارادة لله ← ترک اراده الشّرّ 

صفحۀ 189، س 16: »دنیی« به صورت »دنیا« بیاید بهتر است.

ص 203، س 24: معرفت . باری ← معرفتِ باری 

ص 229، پانوش��ت 3: خداوند افزون ک��ن و... ← پروردگارا 

افزون کن و... 

ال�ةُ تنهی عن الفحش��اء«  باید مطابق  ص 250، س 5: »الصَّ

لوةَ تنَْهی عنِ الفحشاء.  کلام الهی بیاید، به صورت: ]انّ[الصَّ

ص 252، س 10: »قیلَ المتوکّلّ« ← »قیل المتَوکّلُ «

ص 261، پانوش��ت 2: بع��د از عب��ارت »شس��تن باطن آن 

واجب‏تر اس��ت« این عبارت باید افزوده ش��ود: »غسل ظاهرش 

فرض و غسل باطنش فرض‏تر است.«

ص 265، پانوشت 1: گرفند ← گرفتند                             ■


