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در دهه‌ه�ای اخیر کتاب‌س�ازی و پخته‌خواری بازار نش�ر را 

بش�دت تهدید میک‌ند. به عقیدۀ شما این مشکل چه علل و 

عواملی دارد و چرا مؤلفان و مخاطبان به چنین آثاری رغبت 

نشان می‌دهند؟

موض��وع کتاب‌س��ازی واقع��اً از مش��کلات ب��زرگ فرهنگی 

ماس��ت و باید پیش از اینها به آن توجه می‌ش��د. باید از مرکز 

پژوهشی میراث مکتوب تشکر کرد که این موضوع را به بحث 

گذاشته اس��ت. کتاب‌سازی چند علت دارد؛ در درجۀ اول علتّ 

اصلی آن پول‌درآوردن اس��ت، یعنی چ��ون مردم به آثار اصیل 

علاقه‌مند هس��تند. و این آثار را می‌خرند، س��ودجویان نیز آنها 

را چاپ میک‌نند. علت دوم ش��هرت‌طلبی اس��ت. برخی دنبال 

کسب نام هس��تند و زحمتی را که باید، نکشیده و رنجی را که 

باید، نبرده‌اند و بدون داش��تن صلاحیت کافی دس��ت به چنین 

کارهایی می‌زنند. تصحیح متون قدیمی مهمترین و نخس��تین 

قدمی اس��ت که در راه ش��ناخت متون باید برداش��ته شود و  تا 

زمانی که متون منقح در اختیار نداشته باشیم، هر نوع قضاوت 

ما دربارۀ آن متون بی‌اساس خواهد بود.

به نظر ش�ما چرا این موضوع در ح�وزۀ تصحیح متون نمود 

بیش�تری دارد و چگونه باید از ورود ناآش�نایان به این حوزه 

جلوگیری کرد؟ دانش�گاه‌های ما چه نقش�ی در جلوگیری از 

این معضل دارند؟

در درج��ۀ اول باید متون را محقّقان��ی تمام‌عیار تصحیح کنند 

و مس��لم اس��ت که تصحیح متون اصیل، به مراتب دشوارتر از 

چاپ کتاب اس��ت. برای این که وقتی کسی کتابی می‌نویسد، 

می‌داند از چه می‌خواهد بگوید؛ ولی این که دریابیم کس��ی که 

900 س��ال پیش زندگی میک‌رده، چه می‌خواسته است بگوید، 

بسیار دشوارتر از تألیف کتاب است. کار بسیار حساس و دقیقی 

است؛ به قول شیخ اجل »که خاصان در این ره فرس رانده‌ا‌ند«؛ 

کسانی مانند علامه قزوینی، فروزانفر، مینوی، همایی و امثال 

آن��ان عمر خود را ص��رف این کار کرده‌اند و خود این مس��ئله 

اهم��یت موضوع را نش��ان می‌دهد که دانش��مند بزرگی مثل 

علامۀ قزوین��ی کارنامۀ عمرش تصحیح متون گذش��ته بوده 

و نباید این کار را دس��تک‌م گرف��ت و واقعاً تصحیح متن »کار 

هر بافنده و حلاج نیس��ت«. مصحح باید زب��ان متون قدیم را 

خوب شناخته باش��د. متون قدیم زبان خاصی دارد که باید آن 

زبان را ش��ناخت و کاملًا به آن مس��لط بود و واقعاً مصحح باید 

زبان مت��ون قدیم را همچون زبانی خارجی بیاموزد و غالباً نیاز 

به اس��تاد دارد و باید برخی متون را پیش اس��تاد خوانده باشد. 

کس��ی که متنی را بی اس��تاد بخواند، بسیاری از حقایق متن از 

زیر چشمش رد می‌ش��ود و به نظرش نمی‌رسد که این مسئله 

ن��یاز به دق��ت دارد؛ ولی وقتی آن متن را ن��زد اهل فن بخواند 

نکته‌های زیادی را متوجه می‌شود.

متأسفانه می‌بیینم که تعداد زیادی کتاب به عنوان تصحیح 

متن وارد بازار می‌ش��ود؛ برای مثال دیوانی چاپ شده که روی 

جلدش نوشته کلیات شاعر شامل قصاید، غزلیات، »ترجیح‌بند« 

به جای »ترجیع‌بند« و وقتی روی جلد چنین اش��تباهی باش��د 

از محت��وا چ��ه انتظاری می‌توان داش��ت. در برخ��ی موارد نیز 

کتاب‌هایی چاپ می‌ش��ود که از نام بزرگان بهره می‌برد؛ مثلًا 

دیوان س��نایی به کوش��ش بدیع‌الزمان فروزانفر؛ در حالی که 

اس��تاد فروزانفر در سراس��ر عمرش دیوان س��نایی را تصحیح 

تصحیح متن کار هر بافنده و حلاج نیست
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نکرده اس��ت! وقتی کت��اب را ورق می‌زنی، می‌بینی دو صفحه 

مطلب از کتاب س��خن و س��خنوران فروزانفر در مقدمه چاپ 

ش��ده و باقی از دیوان سنایی مرحوم مدرس رضوی که وی با 

کوش��ش فراوان آن را تصحیح کرده، عیناً حروفچینی ش��ده و 

روی جلد نوشته‌اند »بدیع‌الزمان فروزانفر« تا برای کتاب کسب 

ش��هرت کنند. به قول مرحوم علامۀ قزوینی »اغراء به جهل« 

میک‌نن��د؛ یعنی مردم را گمراه کردن و دس��ت کم گرفتن. چه 

کسی می‌فهمد که تا این حد تقلب رخ می‌دهد؟ واقعاً نامی جز 

تقلب و شیادی نمی‌توان بر این موضوع گذاشت.                       

چن�ان که فرمودید، ما با مشک�لات زیادی در حوزۀ تصحیح 

روبه‌رو هس�تیم. حال به عقیدۀ شما ممیزی‌ها باید پررنگ‌تر 

شود یا راه‌هایی برای نقد این متون در نظر بگیریم؟

کس��ی که متنی اصیل را این‌گونه خراب میک‌ند، کارش هیچ 

تفاوتی با کس��ی که یک اثر تاریخی را با کلنگ ویران میک‌ند، 

ندارد؛ یعنی ارزش آثار مکتوب ما تفاوتی با آثار تاریخی ندارد و 

نباید هرکسی به خود اجازه دهد آنها را تخریب کند.

این کار فقط از عهدۀ کسانی بر می‌آید که تسلط و احاطه 

بر متون داشته باشند. چنین افرادی باید این کارها را نقد کنند. 

باید نقد هرچه بیش��تر رش��د کند و تا جایی که ممکن اس��ت 

بی‌رحمانه نوش��ته شود تا عده‌ای حس��اب کار خود را بکنند و 

دست به چنین کارهایی نزنند. این فقط با نقد ممکن است.

ی�کی از دلایل�ی که پژوهش�گران ما دس�ت به کتابس�ازی 

می‌زنند، تش�ویق نظام آموزش عالی ما به تألیف کتاب برای 

کسب امتیاز است. تحلیل شما از این گونه کارها چیست؟‌

امتیاز قائل ش��دن برای کتاب و مقاله درد بزرگی اس��ت چون 

عده‌ای می‌خواهند به هر طریقی که ش��ده امتیاز کسب کنند؛ 

برای مثال، اس��تادیار می‌خواهد دانشیار شود و حد و مرزش را 

نمی‌شناسد و مقاله و کتاب یا هر چیز دیگری را انتحال میک‌ند 

و واقعاً مایه تأس��ف اس��ت که بعضی‌وقت‌ها بی‌دقتی می‌شود 

و ا��ین موضوع را تش��خیص نمی‌دهند و ع��ده‌ای - بی ‌آنکه 

اس��تحقاق داشته باش��ند - امتیاز می‌گیرند. باید گفت مسئلۀ 

پایان‌نامه‌ها رو به انحطاط اس��ت؛ مثلا دانشجوی تازهک‌ار، آثار 

سنایی یا خاقانی را تصحیح ‌میک‌ند، در حالیک‌ه برای تصحیح 

این آثار یک عمر تجربه لازم اس��ت. یعنی باید سال‌های سال 

متن را خوانده باشد تا از پس مشکلاتش برآیند. 

آن قدر هم س��ر استاد راهنما شلوغ است که به رساله نگاه هم 

نمیک‌ند.

بتازگی موضوع منشور اخلاق نویسندگی مطرح شده است. 

ب�ه نظر ش�ما این منش�ور و مباح�ث این‌چنینی ت�ا چه حد 

بازدارندۀ کتاب‌های تقلیدی خواهد بود؟

منش��ور اخلاقی با��ید در فرهنگ جامعه جا بیفت��د و به انحاء 

مختلف تبلیغ شود، ولی این کلمۀ »اخلاق« و »اخلاق حرفه‌ای« 

باید در میان همه جا بیفتد تا وقتی کس��انی کتابی می‌نویسند، 

ببینند صلاحیت کار را دارند یا نه. به صورت وسیع باید در این 

زمینه تبلیغ کرد که س��رمایۀ یک ملت ش��وخی‌بردار نیست و 

بزرگترین س��رمایۀ ایرانیان، همین متون کهن است. باید قدر 

این سرمایه را بدانیم و نگذاریم از دست برود.

دی�دگاه ش�ما دربارۀ تربیت نس�ل‌های آینده چیس�ت و چه 

راه‌های�ی وج�ود دارد �که فرهنگ  مبارزه با کتاب‌س�ازی در 

جامعه رونق یابد؟

برخی افراد که کتاب می‌خرند، برایش��ان مهم نیست آن دیوان 

حافظ که می‌خرن��د تصحیح علامۀ قزوینی ��یا دکتر خانلری 

اس��ت یا یک چاپ بی‌ارزش بازاری. فقط می‌خواهند با دیوان 

حافظ فال بگیرند. باید سطح توقع آنها را بالا برد و در رسانه‌ها 

به مردم تذکر داد که وقتی دانش��مند بزرگی عمرش را صرف 

میک‌ند که متنی را تننقیح و مطابق اصول منتشر کند، خریدن 

چاپ‌های بی‌ارزش روا نیس��ت. برای نس��ل‌های آینده جا دارد 

عده‌ای محقق تربیت و گرایش خاصی در رشتۀ ادبیات فارسی 

مخصوص مت��ون قدیم در نظر گرفته ش��ود. ب��رای حل این 

مشکلات، زمانی پژوهش��کدۀ فرهنگ تأسیس شد که به هم 

خورد.
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