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در س�ال‌های اخی�ر معضل کتاب‌س�ازی و پخته‌خواری بازار 

نشر را بشدت تهدید میک‌ند. عده‌ای حتی مقالات اشخاص 

دیگری را که در قید حیات هستند در قالب کتاب به نام خود 

چاپ میک‌نند. علت اصلی این موضوع از نگاه شما چیست؟

کتاب‌سازی انواع و اقس��امی دارد. ممکن است یک نفر کتاب 

ف��ردی دیگر را به اس��م خود جا بزند و چ��اپ کند و این کتاب 

ممکن اس��ت در اصل از آنِ ش��خصی ناش��ناخته و بی‌ادعا یا 

حتی درگذش��ته باش��د. این موضوع در زمان‌های گذشته هم 

مرس��وم بوده؛ برای مثال علی بن عثمان هجویری در مقدمۀ 

کتاب کش��ف المحجوب می‌گوید که من کتاب‌هایی نوشته‌ام 

که دیگران کل کتاب را به نام خود کرده‌اند و به همین دلیل در 

چند جا از کتاب خود می‌گوید که این کتاب متعلق به من است 

و از خودش اسم می‌برد و بدین ترتیب می‌خواهد اسم خود را در 

جای‌جای کتاب بیاورد تا مبادا فردی بیاید کتاب را بردارد و اسم 

خود را به عنوان مؤلف بر آن بنویس��د. این موضوع در گذشتۀ 

دور هم بوده اس��ت. در گذش��تۀ نزدیک‌تر هم کسانی بوده‌اند. 

برای مثال محمدجعفر کبودرآهنگی ملقب به مجذوبعلی‌ش��اه 

کتابی دارد به نام مراحل‌الس��الکین که فصل‌هایی از آن همان 

مرصادالعباد نجم‌الدین رازی است؛ البته بسیاری از قسمت‌های 

خود کتاب مرصادالعباد هم ترجمه از کتاب‌های دیگر اس��ت و 

مؤلف مأخذ و منبع خود را ذکر نکرده است. 

موضوع کتاب‌سازی از گذش��ته تا امروز مطرح بوده؛ ولی 

امروز جنبه‌های مالی و اقتصادی کار مطرح اس��ت. در گذشته 

فقط برای کس��ب اعتبار، ش��خص در کتاب دست می‌برده، یا 

ش��عری را به نام خود میک‌رده اس��ت. به همین دلیل شاعر از 

تخلصّ استفاده میک‌رده تا بگوید شعر مال من است و به اسم 

او ثبت شود و دیگری شعر را به نام خود نکند.

ام��روز تألیفات مناف��ع و درآمدهایی برای مؤلف و ناش��ر 

دارد. ناش��ر و مؤلف با کمک همدیگر کت��اب را چاپ میک‌نند 

و هر دو در منافع مادی آن س��هیم‌اند و کس��ی که کتاب آنها 

را س��رقت میک‌ند، به هر دو زیان می‌رس��اند. وجود جنبه‌های 

مالی و اقتصادی مس��ئله را پیچیده‌ت��ر میک‌ند و جنبۀ حقوقی 

به آن می‌دهد و س��رقت هم انواع و اقس��امی دارد و مس��ائل 

حقوقی هم برای هر یک فرق میک‌ند. برخی سرقت‌هاست که 

می‌توان خیلی راحت آنها را دید؛ مثلًا وقتی کس��ی اس��م خود 

را روی کتابی گذاش��ته یا بخش اعظمی از کتاب را برداشته و 

به اس��م خود جا زده اس��ت. امّا خیلی وقت‌ها سرقت را بآسانی 

نمی‌شود تشخیص داد؛ مثل وقتی که کسی جمله‌بندی مؤلفی 

را عوض‌میک‌ند و همان مطلب را با تعبیراتی دیگر بیان میک‌ند 

و مأخذ خود را هم ذکر نمیک‌ند.

از این موارد بسیار است. 

زمانی که من خودم ناشر بودم می‌دیدم که گاهی کتاب‌های 

ما را برخی ناشران برای منافع مالی‌اش چاپ میک‌ردند. کتاب 

را ش��خص دیگری تألیف میک‌رد، ناشری هم سرمایه‌گذاری 

می��ک‌رد و آن را ویرا��یش و صفحه‌بندی می��ک‌رد و برای آن 

عکس می‌گذاشت و اشخاص دیگری می‌آمدند و پخته‌خواری 

میک‌ردند و در واقع اموال دیگران را سرقت میک‌ردند.

یک مورد دیگر که برای خود من اتفاق افتاده، سرقت‌هایی 

اس��ت که از یکی از کتاب‌های م��ن، زبان حال، کرده‌اند. آقای 

محمد ش��ریفی کتابی با ویراس��تاری آقای محمدرضا جعفری 

درآورده‌ان��د به نام فرهنگ ادبیات فارس��ی و همان‌طور که در 

مقدم��ۀ آن گفته‌ان��د از کتاب زبان حال من ب��ه منزلۀ یکی از 

انواع سرقت ادبـی و حقـوق مؤلفان

نصرلله پورجوادی*

* عضو شورای عالی علمی دائرةالمعارف بزرگ اسلامی
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»منابع اصلی« خود اس��تفاده کرده‌اند و بسی��اری از مدخل‌های 

این اثر برگرفته از کتاب من اس��ت، ب��دون این که مأخذ ذکر 

ش��ود. م��ن این مطلب را تلفن��ی به مؤلف گفت��م و تذکر دادم 

که ش��ما آمده‌ا��ید و مطالبی را که من مدت‌ه��ا برای تحقیق 

آن زحمت و مرارت کشی��ده‌ام، برداش��ته‌اید و به اسم خودتان 

چاپک‌رده‌اید و از منافع آن هم بهره می‌برید. پس اجر زحمات 

من چه می‌شود؟ صرف نظر از منافع مادی، شما باید می‌گفتید 

��که فلان مطلب را از کجا گرفته‌اید تا حقوق معنوی من حفظ 

ش��ود و این کار را هم نکرده‌اید و تازه این کار را با کتاب‌های 

دیگ��ران هم کرده‌ا��ید. در واقع ناش��ر و مؤل��ف پخته‌خواری 

کرده‌اند. آقای ش��ریفی در پاس��خ من گفت: »من می‌خواستم 

منابع و مآخذ خود را ذیل هر مدخل ذکرکنم، ولی آقای جعفری 

قبول نکرد، چون می‌گفت کتاب قطور می‌شود.« من نمی‌فهمم 

این چه اس��تدلالی است که بیایند مطالب دیگران را بردارند و 

بعد بگویند اگر ما بگوییم از کجا گرفته‌ایم کتاب قطور می‌شود! 

ولی دلیل اصلی این نیست. آقای جعفری که خودش و پدرش 

در عالم نش��ر ش��خصیت‌های معتبر و قابل احترامی هستند و 

بخصوص پدرش��ان خدمات کم‌نظیری به نشر کشور کرده‌اند، 

نباید این کار را میک‌ردند. من از پسر آقای عبدالرحیم جعفری 

چنین توقعی نداشتم. کاری که کرده‌اند نوعی پخته‌خواری و از 

نظر من سرقت است. 

در اوا��یل انقال�ب این مس��ئله را با برخی فقه��ا در میان 

گذاش��تیم، ولی بعضی گفتند که این علم اس��ت و جلوی نشر 

علم را نباید گرفت. در حالیک‌ه مس��ئله امروز با گذش��ته فرق 

کرده است. در گذش��ته این نوع سرقت مشمول حکم اخلاقی 

می‌ش��د، در حالیک‌ه امروز به دلیل جنبه‌های مالی و مادی آن 

مشمول حکم حقوقی می‌شود. 

با توجه به آنچه فرمودید معضل کتاب‌سازی را به چه انواعی 

می‌توان تقسیم کرد؟

کتاب‌س��ازی، همان‌طور که اشاره کردم، انواع و اقسام مختلف 

دارد و ب��ا توجه به مس��ائل امروز و مس��ائلی که در بازار نش��ر 

هس��ت، ابعاد مالی هم ب��ه خود می‌گیرد. یک ن��وع دیگر هم 

س��رقت از مقالات علمی است. بعضی‌ها ممکن است مقاله‌ای 

را به نام خود چاپ کنند یا از حاصل تحقیقاتی که در یک مقالۀ 

علمی ش��ده، بدون ذکر مأخذ، استفاده کنند تا برای خود وِجهۀ 

دانش��گاهی و علمی کسبک‌نند و این کار را نه فقط با مقالات 

فارس��ی، که با مقالات خارجی هم میک‌نند و حاصل تحقیقات 

خارجی را به اسم خود جا می‌زنند و این تا حدودی  به این دلیل 

است که جامعه هنوز به لحاظ حقوقی حساس نشده است.

ب�ه عقیدۀ برخ�ی از مؤلف�ان نباید ب�ا اهالی فرهن�گ و هنر 

برخ�ورد حقوقی و قانون�ی صورت بگیرد. نظر ش�ما در این 

باره چیست؟

م��ن ا��ین را قبول ندارم. س��رقت س��رقت اس��ت و این قبیل 

سرقت‌ها، س��رقت تولیدات معنوی اشخاص است و حتی بدتر 

از س��رقت‌ مادی اس��ت و به نظر من قبح این کار باید نش��ان 

داده ش��ود. از لحاظ حقوقی هم به هر حال حق مؤلف و ناش��ر 

باید حفظ ش��ود. حدود ده س��ال پیش، در یکی از دانشگاه‌های 

کوچک ایالت نیویورک، یک رئیس دانشگاه سخنرانی میک‌ند 

و در بین سخنرانی خود مطلبی از شخص دیگری نقل میک‌ند 

و نمی‌گوید این مطلب مال یکس��ت. یکی از استادان دانشگاه 

در این باره مقاله‌ای می‌نویسد که رئیس دانشگاه در سخنرانی 

خ��ود مطلبی را از فردی دیگر ب��دون اینک‌ه نام او را ببرد نقل 

کرده، و همین موضوع باعث می‌ش��ود که رئیس دانش��گاه از 

س��مت خود اس��تعفا کند، برای اینک‌ه حس‌ کرد آبرویش رفته 

اس��ت. بعد خود اس��تادی که مقاله را نوش��ته بود، گفت منظور 

من آبروریزی نبوده، ولی دیگر بی‌فایده بود و اس��تعفای رئیس 

دانشگاه قبح سرقت را نشان ‌داد. سرقت معنوی در جوامع دیگر 

به این صورت درآمده اس��ت. در کش��ور‌های دیگر برای مؤلف 

حقیقت��اً حقوقی قائل‌اند، ولی در جامعۀ ما هنوز این موضوع جا 

نیفتاده است.

یعنی به نظر شما فرهنگ‌سازی می‌تواند مانع این کار شود؟

بله؛ باید فرهنگ‌س��ازی بشود. کتاب‌س��ازی معضلی است که 

از نظر حقوقی باید قبح آن در جامعه ش��ناخته شود؛ البته امروز 

اوضاع خیلی بهتر از س��ی یا چهل س��ال قبل ش��ده، ولی این 

مس��ئله در جاهایی اصلًا رعایت نمی‌شود؛ برای اینک‌ه مرزها 

مشخص نیست؛ مثلًا در تصحیح متون شخصی عمری زحمت 

میک‌ش��د و بعد از اینک‌ه تصحیح را انجام داد، شخص دیگری 

با برطرف کردن چند اش��تباه یا حت��ی در برخی موارد با اعمال 

س��لیقه، متن را عوض میک‌ند، یک مقدمۀ دست و پا شکسته 

می‌نویس��د و به اس��م خود چاپ میک‌ند و روی جلد هم اس��م 

خودش را می‌آورد و می‌نویسد به اهتمام فلانی. بعضی وقت‌ها 

حتی با آثار اش��خاص معروف این کار را کرده‌اند. این مثل این 
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است که باستان‌شناس��ی جایی را حفاری  کند و کتیبه‌‌ای را از 

ز��یر خروارها خاک بیرون بیاورد و در موزه بگذارد، تاریخ آن را 

مشخص کند و بگوید مال چه دوره‌ای بوده است و بعد یک نفر 

دیگر بیاید و عیناً مطالب را بردارد، انگار که خودش این مطالب 

را کش��ف کرده اس��ت؛ مثلًا دو غلط از کتیب��ه بگیرد و طوری 

عمل ک‌ند که انگار خودش روی کتیبه کار کرده است. در مورد 

کتاب هم همین طور اس��ت. بعضی از همکارهای خود من هم 

تصحیحات  دیگران را به اس��م خودشان چاپک‌رده‌اند. لااقل 

باید نام مصحح نخس��تین را که زحمت اولیه را کشی��ده و کار 

اصلی را کرده بیاورند. مسئلۀ تصحیح پیچیده است و هرکسی 

نمی‌تواند تشخیص دهد. ممکن است تصحیح اولیه را شخصی 

شناخته‌ش��ده با دقت انجام داده باش��د. درست نیست زحمت 

وی نادیده گرفته ش��ود؛ برای مثال اثری مانند مصباح الهدایه 

عزّالدین کاش��انی به تصحیح مرحوم همایی شاهکار تصحیح 

اس��ت و  کسی که بخواهد یک غلط از تصحیح مرحوم همایی 

بگیرد باید خیلی تسلط داشته باشد یا باید نسخه‌ای داشته باشد 

که این را بکلی به صورت دیگر دربیاورد؛ وگرنه اگر قرار است 

همین چاپ شود و چند مورد اصلاح نیاز دارد، می‌تواند مقاله‌ای 

بنویس��د؛ ولی حق ندارد اس��م مرحوم همایی را از کتابی که او 

تصحیح کرده است، بردارد.

گوی�ا ما نقد آکادمی�ک را، آن‌گونه که باید پرورش نداده‌ایم. 

نقدها یا مغرضانه اس�ت یا خنثی و در کل نمی‌تواند به رش�د 

مت�ن کمک کند. در برخ�ی موارد هم اهل ف�ن از افرادی که 

کتاب‌س�ازی کرده‌اند، برای اینک‌ه آبروی ش�خص به خطر 

نیفتد، نام نمی‌برند. به عقیدۀ شما برای افزایش کیفی حوزۀ 

نقد چه باید کرد؟

من می‌فهمم چرا می‌گویند اسم اشخاص را نیاوریم؛ اسم بردن 

از اش��خاص، هم از نظر حقوقی و هم اجتماعی معذوریت دارد 

و نبا��ید نام اف��راد را آورد. جامعۀ ما یک جامعۀ کوچک اس��ت 

و نمی‌توان براحتی از افراد اس��م ب��رد، ولی گاهی هم چاره‌ای 

نیست.

ف�کر میک‌نید نظام آموزش عال�ی در این زمینه تا چه اندازه 

تأثیرگ�ذار بوده اس�ت؟ ب�رای س�اماندهی پایان‌نامه‌ها چه 

بای�د �کرد؟ آیا وج�ود یک بان�ک اطلاعات�ی می‌تواند عامل 

بازدارنده‌ای در زمینۀ پایان‌نامه‌سازی باشد؟

پایان‌نام��ه‌ای را به بنده داده بودند ب��رای اظهار نظر و داوری؛ 

نویس��نده هم نمی‌دانس��ت این پایان‌نامه را ب��ه من می‌دهند. 

زمان��ی که من آن را دیدم متوجه ش��دم نویس��نده بخش��ی از 

پایان‌نامه را از کتاب من برداش��ته اس��ت، بدون اینک‌ه نامی از 

من ببرد. امروزه در بسیاری از پایان‌نامه‌ها مطالبی را از اینترنت 

می‌گیرن��د و نقل میک‌نند. البته در زبان انگلیس��ی یک نفر که 

مقاله یا رس��اله یا پایان‌نامه می‌نویس��د می‌ت��وان در اینترنت 

جست‌وجو کرد و اگر کسی در جای دیگری مطلبی چاپک‌رده 

باش��د، فوراً مشخص می‌شود. در زبان فارسی هم این کار باید 

صورت بگیرد. در زمینۀ پایان‌نامه، اس��تاد واقعاً باید صلاحیت 

داشته باشد. در آن صورت می‌تواند متوجه شود. بخصوص اگر 

رساله‌ها را به کامپیوتر بدهند و استاد وقتی به دانشجو پیشنهاد 

میک‌ند، بداند که در فلان دانشگاه هم چنین کاری شده است.

ول�ی برخ�ی معتقدند نبای�د با اه�ل فرهنگ و قل�م برخورد 

حقوقی صورت بگیرد.

اگر کس��ی اث��ری را بدزدد و بخواهد با آن م��درک بگیرد، باید 

ش��دیدترین مجازات آکادمیک دربارۀ او صورت بگیرد. اگر فرد 

مجازات ش��ود دیگر کس��ی جرئت نمیک‌ند تزِ یک نفر دیگر را 

بدزدد. در حال حاضر انواع و اقس��ام این دزدی‌ها دیده می‌شود 

و برخی به همین شیوه رس��اله می‌نویسند و متأسفانه آموزش 

عالی ما هم این طوری شده است.

در ح�ال حاضر مراکز بس�یاری هس�تند که در زمینۀ نس�خ 

خطی فعالیت میک‌نند. این مراکز به صورت غیرمنسجم کار 

میک‌نن�د، آیا تمرکز و همگرایی مؤسس�ات مختلف می‌تواند 

به ساماندهی جریان تصحیح و چاپ نسخ خطی کمک کند؟

اینک‌ه مؤسسات مختلف در زمینۀ نسخ خطی فعالیت میک‌نند 

مانع��ی ندارد؛ ب��ه دلیل اینک‌ه کار زیاد اس��ت و خوب اس��ت 

مؤسس��اتی مانند میراث مکتوب، مجلس، فرهنگستان زبان و 

ادب فارسی و مؤسسات دیگر هرکدام در این حوزه کار کنند و 

به عقیدۀ من اصلًا و ابداً نیازی نیست که این کار متمرکز شود.
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